Die Ausgrabungen von Side, die seit 1947 in jaechrlichen Kampagnen dw
gefilhrt wurden, haben eine reiche Ausbeute an Skulpturen gebracht.
Junaechst wvurden alle Funde in einem Depot untergebracht. Wie Sie auf
~dem Bilde sehen, reichte der Platz sehr bald nicht mehr aus: die neuen
Funde quollen buchstaeblich aus dem kleinen Depot heraus. Ein Nuseun
erwies siech als dringend notig. Unse: Vaezen, der verstprbene Diplomin-
genieur Ragip Devres unternahm in grogsgiigiger Veise die Beschaffurg
eines solchen. Er hat nicht nur die notwendigen Geldmittel zur Verfiigung
gestellt, sondern auch selbst die Arbeiten an der Restauration eines

der spaetantiken Bae er geleitet, das heute als luseum eingerichtet ist.
Einige ILichtbilder mtgen lhnen den Reichtum der Skulpturensamrlung, die
in dem nenen luseum aufgestellt ist, veranschaulichen.

Vorlaeufige Versffentlichungen €@ines Teils der Skulpturen im Z ihrem
architektonischen Zusammenhang Sind in den Vorberichten der Ausgrabungen
von 1947 und 1948 erschienene. Die Portraets sind in meined Buch
"RUmische Portraets aus dem Ge€biet von Antalya® ( Tiirkische Hisyprische
Geselischaft) wund in dem Bueh " Roman and Early Byzantine Portrait
Seulpture in Asia Linor"  ( geWeinsam mit Elisabeth Rosenbaum,
publiziert von der Britisk Academwy, london) behandelt. Ein Katalog
der iibrigen Skulpturen, an dessen Drncklegung ich zur Zeit arbeite,
wird hoffentlich auch bald erscheinem,

Bevor ich an das HaupPtheM meines Vortrages herangehe, michte ich

kurz einige Vorte iiber die Geschichte und geographische Iage der Stadt
sowie iiber die genanen Funderte der Skulpturen sagen.

' Side liegt an der sudkiste Kleinasiens, in der antiken Landschaft
Pamphylien, im heutigen Vilayet Antalya, etwa 60 km - in der Iuftlinie -
tstlich der Sﬁﬁdt Antalya. Di€ antike 5:sdt lieg! auf einer Halbinsel,
die etwa einen lm lang und 350 = 400 m preit ist. Wir wissen nicht ,
genau, wann die Stadt gegrindet wurde, Der Name Side, der "Granatapfel"
be‘eutet, gehtrt einer altaB®antolischen Sprache an, und es ist daher
anzgunehmen, dass sich an dieS€r Stelle gchon in vorgriechischer Zeit eine
Stadt befand. Im 7. oder 6« Jahrhundert yor Christus wurde dort eine
Kolonie vom aeolischen Kymé EeETrindet. Die Griechen beh#tlten den alten
Namen bei und benutzten den Gramataprel als Stadtwappen. Die Geschichte
der Stadt ist im Vesentlichen dieselpe wie die der Landschaft Pamphylien. -
Cegen ¥itte des 6. Jh. war d1€ Stadt Tei) des lydischen Reiches und ging ‘
nach dessen Sturz 547/46 1n den Begity des Perserreiches ilber, unter
dessen Herrschiift sie ein beiraechtljches lass an Freiheit genoss.
Alexander der Grosse eroberte Side 334, 1ach seinem Tode wechselte die
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Die meisten Skulpturen, die in Side gefunden wurden, stammen aus der

. gweiten Uauptblittezeit, dem 2. wnd 3. nachehristlichen Jahrhundert, wund

im Vesentlichen sind sie Koplen griechischer Bildwerke. Es sind Beispiel e
dieser Gruppe von Sknlpturcils tiber die ich heute sprechen mtchte. lan
kann in Side griechische Plastik vom Strengen Stil bis szur spaethellenisti~-
schen Zeit in Kopien studieren, wund ieh mochte an einigen Stiicken
besprechen, wie die gidetischen Kinstler die Originale bExkmx behandelt
haben und dabei die Frage aufwerfen; ob man von einer sideitschen "Schule"
sprechen kann oder nichte

Eine Athletenfigur, die im Gebaeude li gefunden vurde, ist trotg ihres
schlechten Erhaltungszustﬁndes von grosser Bedeutung, denn sie ist offen-
bar eine Replik des gleichen Originals, auf die die Herme des Diskobols
im Therihenruseum zuriickgeht. Diese Herme ist mit Recht als Kopie eines

' Jerkes dcs Pythagoras angesehen worden. Die sidetische Skulptur laesst

uns, im Vergleich zu der Herme im Thermennuseum, mehr vom Original erken-
pen: die Arme sind soweil erhalten, dass sie uns eine Vorstellung der
wiiklichen Rewegung gebem kKimnen. Sie sind seitlieh nach oben gestreckt,
und es ist der lioment gegeben, in dem der Athlet die turfscheibe in
beiden Haendien haelt, sie in maechtigem Schwung um seine Achse wirbelt °*
und megsehiewiernx dayrauf wegschleundern wird. Die Arme milssen den

jetzt fehlenden Fopf in ger Hauptansicht verdeckt haben. Trotz der
weicheren Nodellierung stimmt die sidetische Statue mit der Imdovisi
Herme in der Tiedergabe d4e€r Juskulatur iiberein. Der vorgewtlbte Brusi-
kasten mit den durchscheinenden Rippen, der eingezogene Bauch , und

der durchgebogene Riicken mit den heraustretenden Schulterblaettern sind
in beiden Skulpturen gehr aehnlich. Gliicklicherweise ist bei der
sidetischen Repllk der rechte Oberschenkel und die Stiitze erhalten, und
go gewinnen wir auch fiir diesen Teil des Originals ein genaueres Bild
als bisher. Die sidetische Statue war in einer Nische aufgestellty
sodass die Riickseite nicht Zu sehen war. Dennoch ist diese sehr SOTg-—
faeltig gearbeitet, und auch ein Vergleich dieser Riigkseite mit der

der Herme im Thermemmseun 2eigt deutlich, dass es sich um Repliken
desselben Originals napdelte. Die Oberflaeche ist hochpoliert, was auf
eine Entstehung der Kopie in antoninjscher Zeit schliessen laesst. Trots
des verstiimmelten sustandes 1st doch die sidetische Skulptur die voll-
staendiger erhaltene Kopie €ines bedeutenden Werkes des Strengen Stils.



in demselben Gebaeude I fanden wir auch die Kopie einer Skulptur des
Rivalen des Pythagorass naemlich eine Kopie des Diskobol von liyron. Leider
ist dieses Stiick noch sch‘échtef erhalten als die Kopie des Pythagoraeischen
Diskobols: es ist geriide so vd&l erhalten, dass mwan mit Sicherheit sagen
kann, dass das Stiick eine Kopie des myronischen Diskobols ist.

Ebenfalls aus dewselben Gebaende stammt diese Hermesstathe, die uns ,
durch verschiedene Repliken bekannt ist. Trotz der Xlassischen Ausgeglichen~
heit fithlt man die Spanrung in diesem Kérper, das Standbein ( rechts) ist
gestrafft, waehrend das ¥imk Spielbein (links) mehr gelockert vorgesetzt
ist. Der linke Arm haenst am Kbrper herab und haelt das Kerykeion, waehrend
der rechte Arm am Ellenbogen absewinkelt war und vor die Brust erhoben war.
Eine Ansatzstelle an der rechten Seite der Brust zeift; wo der rechte
Zeigefinger mit einer Stiltze dem Torso verbunden war. Die Armhaltung '
erinnert an die einer BrOnZGStatuetco aus Anneey in Paris. die als
Replik des Hermes Boboli anerkamnt yurde. Der Hermes Bobloi ist durch
Kopistenzutaten -~ Chlamys und Dionysoskind - verunstaltet, aber man hat
© ihn dennoch anf ein Werk 4es Polyxiet zuriickgefiinrt. Trotg der Uberein-
stimmmg der Arme kinner Wir doch gie sigetische - tatee nicht mit einei
Werk des Polyklet in Verbindung bringen. Die Beinstellung ist nicht
die gleiche wie beim Boboli Hermes; ywmehreni dos Spielbein bei ®xx der
sidetischen Statue vorgesetzt ist, jsi ee bei dem Boboli Hermes zurtickge—
setgt. Darueberhinaus 8ind die Propgrtionen der sidetischen Status
schlanker als bei polykletischen Skyipturen. Eine genue Replik unserer
Statue findet sich im Athleten wyoy Eyrene. Bei der Aufstellung des
letgteren ist offenmbar die Stitze ges rechien Beines etwas zu hoch geraten;
wodurch die Kérperhaltuig ¢€r Figup octwas unsicher wird. Abgesehen davon
stimren die beiden verke in Haltung, Proportionen und Behandlung der
luskeln iiberein. Selbst di€ Ansatgsielle fiir die Stiitze des rechten
Zeigefingers ist in beiden Werken vorhanden. Es ist kein Zweifel, dass
diese beiden Skulpturen RePliken desselben Originiils sind. Die beiden
Exemplare zusarmengenomren SebEn yng Augschluss tiber des Original. Die
Kopie von Kyrene gibt un$ den Xopf. aie von Side den linken Arm mit dem
Kerykeion, der auch bei 2nderen Repiiyen fehlt. Der Kopf des "Athleten®
von Kyrene ist mit einel der Iapithenyspre von Olympisi verglichen worden,
was ein Datud fiir das Original ergibt. Der rechte Arm der Statue wvon Side
mit dem Attribut zeigt ZUF ®rSten Jal gje Benennung der Skulptnr: dieser
rechte Arm fehlt bei zllen 2nderep Repliken. Der sidetische Kuvenstlery der
diese Replik schuf, war ein Nelster gejner vunst: die Oberfiaechenbehandlungs
die Vieder;abe der JuskulatVr und gey ardern beweisen das. Wir haben hier
keine schematische KopisteBATbeit yoy yns wie so oft bei rimischen Kopien
griechischer Originales sondern ejn Werk, das fast wie ein griechisches
originalwerk ist,
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~ Wieder aus dem Gebaeude Y atamt eine schlecht erhaltene Kopie des
Diadumenos von Polyklet- Die Armansaetze und der erhaltenc Teil des
Halses lassen keinen Zweifel an #er dieser Benennung. Weiterhin kann
man trotg der abgeblaetterten Oberflacche noch die gleiche Achse und
Bewegung des Kogrpers erkennen. Vergleiche mit anderen Repliken des
Diadumenns wiirden zu deﬂﬂelben Ergebnissen £ hren.

Ebenfalls aus demaelben Gebaéude stammt diese Kopie der Skulptur eines
Diskobdil, der gewchnlich dem Polyklet oder seinem Bruder INaukydes zuge-—
sehrieben wird. Der E,haltunsszustand dieser Skulptur ist schlechf, aber
die vorhandecnen Teile stirmen mit besser erhaltenen Repliken iUberein. Zudem
haben wir aus dem Gebaeude l eihen Arm mit einem Diskus, der weder denm
Diskobol des Pythagoras ‘noch dem,des Vyron angehtren kamn. Das Fragment
mit dem Dishus passt zwar nicht an einen erhaltenmen Axmstumpf der Statue
an, aber es scheint sehr Wahrﬂ@heinlieh. dass es dazugehfrt. Die Stiitze
" deren Spur am lin'en oberschenkel sichtbar ict, passt zu dieser Bensnnunge.

Die straffe Jl@ltung des 1§§Ek§.§ }ﬁﬁgefnesst darauf schliessen, dass
der Tuss fest auf der Abwurfstells ges Diskus aufgesetzt war. Der Diskus

selbst war wohl noch in der s in dem Augerblick als der Athlet
mit der Rechten die'?ﬂf¢T1°ht“nS anpeilte. im Vergleich zu den Diskobolen
"~ drs Pythagor's und myron erscheint giese Figur ruBiger, vnd in Vergleich gu’ -
polykletischen Figuren 18895V Sich fes:.stellen, diiss ein genauerer loment
der Bewegung fcufgehalten ists  Vem réchten Beinstumpf karn pan/ seheny
ddss dieses Bein abgesrfﬁi’t war im Angenblick vor dem Ausholen zum Wurf.
Die betonten Schultermmskelns die Rundung des Riickens, die Behdindlung der
Brustpuskeln, besonders 21 den Seiten wund dic Drehung des Cherkurpers
nach zllﬁ*ﬁ la-sen sich mit anderen Repliken vergleichen. Trotz des
schlechten Erhalrunsslﬂﬂt‘“des des sidetischen Stiickes kann man noch
sehen, dass es sich um €ib gules Wexrk handelt, besonders die Oberflaechen-
behéindlung der Rickseite Fit ihrer feiren lodellierung lesst das erkennem .
Die Bosse im Nacken, di€ vielleieht als Stitze zu erklaeren ist, findet
sich an vielen Statuen in S1de und gych in anderen Teilen Kleinasicns.
“iederuw aus demselben Gebaeude gtarmt eine sebr verstuermrelte Replik
des sich githenden salbenden Athleten. An den Armstuempfer ¥ann man die
ugspruengliche frphaltung erkernens ger rechie Arm war erhoben und hielt
das Salbdl, der linke ist am Ellbosen abgeknickt und vor den Unterkirper
- gehalten, im Begriff des Salbems. pi, Ansatgstelle dieser Hand am XUrper
ist noch sichtbar. Die Nelguhg des popfes und des Overktrpers mach links .
und nach vorhe geht mib allen Repljixeyn iiberein. Bs gibt bei dieser
Skulptur Anklaenge an rolyklet§y aber es laesst sichk auch cine Weiteremt-
wicklung feststellen, gowohl in den proportionen dls auch in der Kirperbe-

wegung
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Die hier gezeigte Aresstatue kam in zwei Grabungskampagnen, 1949 und
1950 zum Vorscheino Die Stiitze kam etwas enifernt von der Statue zuin
Vorschein, es ist mir aber gelungen, die verschékdenen Teile Bruch an
Bruch zusammenzufﬁseno und so ergab sich eine einwandfreie Ldentifizierung
In der Bebhandlung der kaakeln und der Suix LAdern und in der Kirperhaltung
ist die Statua__ens dem Ares Borghese verwandt s und es scheint sehr :
wahrscheiniichy dass Wir es mit Repliken desselben Originals zu tun haben.
Die Ruekseiten"sind in beiden Faellen sorgfaeltig bearbeitel, obwochl es
sichetr ist, dass die Sidetische Statue in einer Nisch e aufgestellt war,
sodass die Rueckseite nicht zu sehen war. Iur hat die sidetische
Statue die 1yp180he bossehartig stehengelassene lackenstlitze. Im
Gangen erscheint die Replik von Side wuehtiger und maechtlger in der
Erschéinung als der Ar€s Borghose. Das bringt sie dem Origiual naeher,
dessen Sehupfung ¥an Alkamenes oder seiner Schule sugesprochen hat.

Bei der Ausgrabung in der Umgebung des Bades, das jetdt als Museum .
dient, wurdeﬁ‘aﬁ'einem der Brunnen eine Athenastatue, eine Hermesstatue
und der Xopf, den S5ie hier im Tiehtbild sehen, gefunden. Alle diese
Skulpturen gtanden Sicherlich in den Asdikulen dieces Brunnens. Der
Kopf wurde zuna€Chst Vouw ung =ls Apollo angesehens sicherlich stellte
er dissen Goﬁtﬁﬁar* 218 er bei dem Brunnen aufgestellt wurdé. Bei machsrer
Betrachtung séb?n wir allerdings bei dem Zopf eine antike Umarbeitung.

Die Schiedeldecke 15t offengichtlich einmal abgeschnitten worden und
durch ein neues STVECK erset.t worden. &in Band, das sm Hinterkepf sicht-
bar ist, hat im gosenwaerugen Zustand keine Daseinsberechtizung. Skulptu~
ren, die nus mebreren Teilen yusarmengestiickelt sind, gibt os haeufiger in
der Antike, und 0ft 15t die Anctueckelung dureh einen Fehler im larmor~
bloek erklaerbaXe DaS triffy aper in unserem Fall nicht zu: die Arbeit

des Hauptteiles 18t 80 hervorragend, dass wan nicht annchren kann, dass

der Kuenstler im S€1nem laterinl einen lLissgrif getan hat. Ausserdem

ist die Arbeit an deW angectyeckten Teil sehr wiel schiechter als die

des Hauptteils d€3 Kobfes, ng handelt sich offerbar nicht um eine
Reparatur, gonder? WU eine peyusste Umformung, die wir durch sine
Untersuchung de® WISPTinglichen Form des Kopfes erklacren Y%imnen.

Die technische Bearbeifuns ges ropfes laesst an ein Pronzeorizinal denkens
dies lesesst sich DeSOnders put an der Form der Locken, dom schirfen

Linien der Augens 96T Augenhrauven , und mehr noeh an den Umrisslinien

der Iippen senen. Die Gegichtsforg und dic Haaranardmung crinnerm an

den Hermes Dud°'151' Der cesichtsausdruck, der gleichzeitig giitig und
leicht melaneholiseh ist, weist eébenfalls auf den Hermes Ludovisi hin.

Es fehlt eigcnt11°h mr der Petasos, um den sidetischen XKopf als Repilk
des Hermes Imdovisi 2u erklaeren: und wenn man sich den Petasus dazudenkt,

so wird das Band am Hinterkopf sinnvoll.
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Es scheint, dass, als dieser Brunnen gebaut wurde, Skulpturen benttigt
wurden, die man von verschieddenen Orten zusammentrug. Der Brunnen hat
vier Aedikulen, fuer jedc von diesen war eine Statue notig. Die noch
erhaltenen Statuen schliessen eine vollstaendige Hermesstatee eins offen -
bar fand man noch eine weitere Hermesstatue angemessen, hatte sie aber
u mzvaendern, und da einer der Hauptgottheiten Sides Apollo warx, S0

machte man aus einer frilheren Hermesstatue einen Apollo, wobei vor allem
der charakteristische Kopfschmck des Hermes, der Petasus, entfernt werden
msste. Venn man aber den sidetischen Kopf mit anderen Replken desselben
Typus vergleicht, so wird es nicht nur klar, dass es sich urspriinglich
um Hermes handelt, sondern auch, dass wir hier die beste bisher gefunaene
Replik des Criginals haben, tﬂl ausserdem den Bronzecharakter aes
Urbildes deutlich wiederspiegelt. Das Original war offenbar ein bedeu~~
tendes Yunstwerk aus der Kitte des 5. Jh. ve Chr.

Diese Asklepicsstatue, die beim Stadttor in Side gefunden wurde, ist

eine Replir eines Originals der 2. Haelfte des 5« Jdhey von der wir eine
Reihe anderer Exemnlare haben. Besonders ein Vergleich mit elner
Skulptur in Berlin szeigt, dass dasselbe Original hinfter diesen Fopiem
steckdi. lan vergleiche den Faltenwurf des hantels und die nackten EJeischp
partieﬁ;‘ Das Berliner Exemplar, das aus italien stammt, ist durch ;
Restaurationen entstellt, und man sieht bei dem Vergleich, dass die
sidetische Statue dem Original nacherkommti

Die bisher gefundenen Skulpturen in Side lassen vernuten, dass man

in Side eine besondere Vorliebe fiir ITysippische Plastik hatte, Wir
scheinen sogar Kopien seiner Frihwerke zu haben. Ein Torso, der im
Gebaeuie I gefunen wurde, 15t eine Replik des Hermes lecce. Die enge
Faeltelung der Chlamys auf der linken Sehulter, die tiefe, geschvungene
Fittellinie des Vorderkirpers, die Detailformung der yuskelnd, und besenders
die Haltung und die Proportionen gehen mit den anderen Repliken iibereine.

Eine Kopie des Herales larnese wmrde an der Saeulenstrasse gefunedn .
Der besondere Tert dieser Statue liegt dorib, dass sie sehr gut erhalten

ist: fastrhisxaufxdiexggxliaxexnspikzez besonders wichilg B U, diiss der
der Kopf bis auf die IHasenspitze vorhanden ist. labh konn die Statue

rit dem Neapeler Exemplat vergleichen trotg cer Grussenunterschiedes die
sidetische Statie ist‘unterlebensgross. waehrend die Neopeler Statune
iiber 3 m hofh ist. Bei der Heapeler Statye erscheint der Kop? su klein
im Verhaeltnis zu dem gewaltigen Korper, waehrend bel den sidetischen
Exenplar der Xopf im Verhaeltnis gun Kérper viel grisser wirkt. Au gsér-
dem triegt Nir afkles einen Krang aus lelrblaetiern®, der offe sieh'liech
nicht zu dem originalen Typ der Statue gekoert. Urotg der Bohrtechnik
wirkt das Gesicht hellenistisch. Die Betonung der Stirmbaeine, dar
halbgedffnete Eund, und die detaillierten Falte:r im Gesideht erinnern
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it die versaiarische Schule..'yglieherweise geht die sidetische Statue
auf eine hellenistische Version dej lysippischen Statue gzuriick.
Die Bohrteehnik im Haar und am Bart laesst sich mit antoninischen
Portraets vergleichen, wund die Kopie ist wum diese Zeit zu datieren.

Eine weitere Kopie eines lysippischen Werkes ist uns in dem Torso

des Sandalenbinders, der ebenfalls im Gebaeude I gefunden wurde, erhalter .

Trotz des fragmentarischen Erhalﬁhngszustandes kann man noch den Charakte
des Verkes klar erkenngn- - Der linke Unterarm des Jinglings stiitzt sich
auf das Knie des angezogenen reehten Reines. Die last des naeh vorne
geneigten Korpers isthleichﬁaessig auf das linke Bein und den rechien
Unterschenkel verteilt. Bel der lontierung der Statue komnte, des
Erhaltungszustandes wegels die urspriingliche Haltung nicht ganz wieder-
gegeben werden. Der Kopf var naeh links gedreht und etwas nach obem
aufgerichtet. Die apatomischen Datails sind naturalistiseh vikerge~
geben. Disses, die lebendige Oberflaschenbahandlung vnd die Hochpolitur -
soweit erhalten ~ geigen dic Qualitaet des Werkes.

In Side wurden auch XOPien won Verken des Fraxiteles und seines
ireiscs gefunden.  Eing %1o.eTholung der "XKleinen Hevkulaperin® s ‘ammb
aus dem Gebasude M. Lo Cegensalz gy vielén schematischen Koplen dieses
Typus, weist unsere Wiederholung eine grissere Plastizitact auf,
und scheint, in dem Rhy%hims dor Bewsgung vom Oberkirper szuil Standbein
hin und in der Harmonie der Komturen, der Atmosphaecre des Schipfers
des Originals mashexsix BAGherangiehen.

Pine weitere Xopie €1ines Werkeg aus dem Unkreis des Praxitelegs
oine unterlebensgrosse Stalue des naekten Apollo wurde im halbrunien
Tempel gefunden. Das erhaliena ohore Teil der Stiitze am linken Bein
zeigt eine Dekoration it Loxbeerhlaettern. Bruchstiicke einer Leier
rus demselben larmor wie die Statue wurden an der gleichen Stelle
gefunden. Diese Leler stand auf der Stiitze und war von dem Riemen,
der guer iiber den OberkUrPer gelegt ist, gehalten. Der Cott fasste
die Leier mit der Jinken: Waehrena®Yn der Rechten das Plektron hielt.
Das Pewicht des XKorpers Tuhl auf gem rechten Bein,; das Spielbein
kreuzt das Standbein und erreicht nyr mit der Fussspitze den Boden.
Die loekere Kirperhaltung €rimmert an dem Satyr des Praxiteles, obwohl
dort das Spielbein das Standbein hinten kreunzt. Die Imskulatur des
Kérpers weist auf eine Athl"‘nfigur. Der nackte Apollo Kitharoedes
wird allgemein als eine bellenistische Sehtpfung bezeichnet. So haben
wir es wohl hier mit der ¥OPle einer hellenistischen Udarbeitung eines

praxitelischen Typus su tun.



Aus einer liische des Cebaeudes I stammt amch eine larsyasstatue, die
in einigen Repliken pelamt ist. Obwohl der Kopf und die Arme fehlen,
zeigt ein Vergleich wit vvlﬁstaendiger erhaltenen Kopien, dacs cs sich
bei dem sidetischen Torso um eine Wiederho' ung desselben Typus handelt.
Varsyas ist hier fast nackt dargcutellt. er traegt lediglich - wie
Satyyn und Silene - _gin Pani herfell, dessen Pranken unter dem ials Zu-
sammengekniipft sinde ~Von dem erhaltenen Teilen der Oberschenkel kann
mon sehen, dass das Kbrpergewloht auf dem rechten Bein ruhte, wachrend
das linke Bein ala‘Spielbemnf vbrgesetzt war. Uver erhaltene Teil des
Halses zeigt,dass der Kopf stark nach rechts und aufwaecttis gerichtet
war. Vollstsendiger erhaltene Repliken 1nssen erkennen, dass lorsyag
hier, in dem Kouwent. dargestellt isty wo er dem Spiel des Apolle 1auschte
Er selbst hat sein oPlel bereitg beendel und haglit die Dupxelflo+e
Yuhlg vox der Bruste ﬂaxximxanximnhaﬁysxnh gnkxmzzxﬁ&xxﬁaniikaausxﬁen 
iknxmnnxxanxxaxnxsxk1533733381nxehenxxﬁixxgnxinnanxaahuixgxaxahzaxkigx
sughxeine. Von der letzheren igt nur noch der Ansatz der Stiitze etwas
oberhallb dexr rechten Hifte erhalten, an der gleichen Stelle, wo sie
auf allen Repliken erscheint, g

Der sidetische Tore0 1Qesst sieh besonders gut mit der Renlik aus
den Therren ven Lepcia‘bagna vergleichen, dge uns auch eine Vbrstellung
des Kopfes verpmittelte Die S~forrige Sehwingung des Korpers urd die
Proportioren stimmen UPETEIn. . Obwohl die Oberflaeche bei dem sidetischen -
Porsc stellenweise 2erstrt ist, lassen die erholtenen Teile eine
Ubereinstimng in der kodellierung erkermen, die bis in feine uinzelheiten
geht{ vgl. zum Beispiel die ﬁtrtien an der rechten Seite der Brust und

in der ILendengegend)s

Auf Grund des andérswe erhaltenen FKopfes hat man versucht die Entste~
hungszeit des Originals an den Iaokeon und den alten Kentaurem, der Eros
auf dem Riicken traegbs 8n2uschliegsen. Das wiirde ein Diitum nach der
litte des ersten Jabrhurde€ris voy phristus ergeben. '

Ein gut erhaltenes Stiek Sigetischer Skulptur ist die Verrecstatue,
die bei dem Drunnen ak Juseunsbag gefunden wurde. Der Typus ist nicht
unbekannt, er erscheint aber hier pit ungewthulic en Zutoten und Attri-
buten. Um den Typus 8€BAUEr bestirmen su kimnen, missec wir vom Kopf aus-
gehen. Der Kopf ist eine Wiederholung des sogenanvten Adonis von
Centocelle, der von denl Teisten Ayghacologen 21s jugendlicher Apollo ge-~
deutet wird. Die belden KCpfe lassen sich besornders gut vergleichen,
da aueh die Xapien gleichzeitiy gind. Das kurze Haar ist in reichen
Lockenmassen liber der Stira, an den Chren und im Nacken angeordnet.

Das Haar auf der Schaedeldecke jgt glatter anliegend. Das Gesicht mit
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verhaeltnismaessig hreitem ¥inn und stérken Backenknochen ist in beiden
Faellen aehnlich. Die Form dazxﬁngnnxnnt der Augenbraunen stimmt eben--
£dlls tberein. Der Mund der sidetischen Statue ist kleiner wnd leicht

- geiffnet, und die Augen sind schmaeler. In dieser Hinsicht kemmt das :
sidetische EIxemplar siner Replik in liinchen naeher. Die Haaranerdmng
und der Stil im nlleemeinen lassen auf ein Uriginnl, wahrscheinlich
avs Bronze, nach der Vitte des 4. Jahrhunderts v. Chre denken.

Bei der Betrachtung des Kbrpers seheint die Statue aus Side auf den
ersten Blick weken der Zutaten der Chlamys und der Dionysusherme als
Stiitze von den ﬁbrigen'Repliken verschieden. Diese Zutaten erscheinen
bei keinem der anderen Exemplire und haben deshalb sicherlich niecht zum
Originzl gehirt. Die ﬁbriyen-ﬂepliken enthaiten gum grossen'Teil moderne
Ergaenzungen. Dennoch lassen sich, von diesen und demn Zutaten der side-
tischen Statue abgesehen, folzende Veryleichspunk*e faststellen; die
~ breiten Sehultern, schmile Hiifteén{ und die scilanken Glieder. Aehulich
ist auch fibarall die Haltunge. Das Kﬁrpergewiohtvruht auf dem x=mshktsm linken
Bein, das stark auswaerts.gaschwunggn iét,_und das rechte Bein haéngt,fast,
schlaff herab. Der rochte Fuss stand sieherlich mit der ganszen Sohle
auf der Plinthe anf. Das rechte Bein ist seitwaerts und ein wenig nach
- vorne gestellt. Die Ayme sind bei dew sidetischen Exemplar besser er—
halten als bei 2llen anderan Q‘pliken und zeicen uns so die Armhasltung
des Priginals am besten. Anm nzechsten im B BErhaltungszustand der Arve
xommt die Teningrader Replik, bei der nur die linke Hsnd mit dem Diskus
und der griscte Teil ges Riewens in der rechten land ergaengt sind. Der’
~ linke Untorarm ist bei der Ieningrader Statue ebenso abgewinkelt wie bei
der sidetischen, aber der Dislus ist offenbar eine falsche Ergaensunge
Die Haltung des rechien Armes ist bedi heideh Exemplaren die gleiche. Die
Ergaenzung des Riemens in der rechten ﬂnnd bei der Leningradey Replik,
der pu eiver Koecher des Apollo gehtrem sollte, wurde bereits von "ald-
haver angezweifelt: er wollte hier einen Ulzweig sehen. Was im Original
in dleser ¥and gehiten wurde, geht aber aus der sidetischen Statue einwand-
- frei herver; der noch im urspriinglichen Zustand erhaltene obere Teil des
Attributs bei der Ieningréder Statue stimet vE1llig ilberein mit dem glei-
chen Stilek der sidetischen Statue wnd erweist sich se 2ls oberer Teil des
Beutels des Hermes. Somit haben wir zwei Repliken dieses Originals mit
einem typischen Attribut des lermes, und wir ktmnen daher annshmen, dass
die bisherige Benemmung als Apclle auf ungesicherten Ergaensungen beruhts
der sidetische Fund scheint also hier eine genauere Deutung zu ergehene.

Vir ¥immen sur Zeit das Original dieses Hermes noch keinem bestimrten
Kiinstler suweisen, aber nicht nur die Bingelformen des ¥opfes, wie schon
bemerkt§ sondern auch die Proportdonen und die Lodellierung des XUrpers




weisen auf eine ScuUpfung nach Ger Litte des 4. Jahrhunderts hin, Die
Hoehpolitur der "1elschfel-ﬂ und der Chlamys und die Bohrteehnik im
Haar macheu es qurgcheinl ehty dhss die Kopie ans antoninischer Zeit
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Bei demgleichen brunnen wurde auch eine Statue der ‘thena, der
,Hauptgbttin der Stadts 89funden, leider ohne Kopf. Die nurperprOportio~
nen sind stark iiberlaengt. Das Kirpergewicht ruht auf dew rechten
Bein und die Vertikalfalten auf dieser Seite betonen dies. Das Bein
selbst ver:chwindet yollig unter diesen Falten, nur die Fussspitze ist
sichtbar. Das linke bein ist in nie gebeugt, und die linke Fussspitze
berithrt die Stiituey die in ”°rm einer hohen statuenbasis gearheitet ist.
Rin Fragment der linken Hand wit einem Schildrand, nicht sichtbar auf
dem Lichtbildy dist nonh erhalteh, iy kinnen den fehlenden linken
- Arm ohne Weilares grgaenzen: ‘ér hing on der Seite herab und stuetzte
sich auf den Schilds 467 auf dey Xleinen Basis stand. Der Xopf war
nach links gewendet, wi€ das Fragment des Halses, das Brueh an Bruch
anpasst, boweist. Die rechie Hand hielt einen Stab, um den sich eiane
Sehlange windet. pig GOtUin traept einer seby hoeh gcguxteten Peplos
und die Aegis auf der Brusts
| Es scheint nicht sehr viele Replilen dieses Typus zu geben. Wine
Athena in Kopenmhager 2€ist einen aenntichen Typus, aber Spiel-und Stand-
bein sind vertauschts Sin€ 2uch in dieser Hinsicht gemawere Replik
stellt Aas Exewplar im Luseo Chiaramontd dar. Die stark inerlaengten
Proportionen tnd der 86hT hochgegiirtets replos, &mixkeix die bed
allen Repliken gleich sind¥ deuten auf ein hellenistisches Uriginal.
~ Was das Datum der ¥opie angeht, so gibt besonders die Technik der
urzen Bohrkannele einen gewissen Aufschlusse dic in den anderen Repliken
nicht vornanden iste Di®S€ Technik geheint vor dem 3. Jahrbundert nach

Christus kaum miglich 21 sein.
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Der schine Jiinglingskopf aus dem Gebaeude } ist im Gesicht bis auf die
Nasenspitze gut erhalten. nur der Hinterkapf ist vollstaendig abgebrochen.
Es ist bisher nicht gelungen, den Kopf mit einer der zahlreichen kopflosen
Statuen aus diesem Gebaeude in Verbindung zu bringen. Die Bestimmung

des Originals, auf dEmxdex das der Kopf zurueckgeht, ist nicht ganz
einfach. Washrend die Formgebung der Gesichisziige durchaus in der klassi-
schen Tradition steht, S0 weiecht das Haar, dasf in wulstigen, unregelmaessi-
gen Iocken angeordnet ist, vom klassischen Stil ab. Wir wollen alse
sunsechst das Haar beiseitelassen und versuchen, das Gesicht innerhalb
bekannter klassischer Werke einzureihen. Der Kopf des Kasseler Apollo,

ein Frithwerk des Phidias, bietet Vergleichspunkte. Die Gesifchtsform im
Allgeleinen und der Ausdruck sind bei beiden Kopfen aehnlich. Besonders
verwandt ist der volle, leicht getffnete Lund. Wie beim Kasseler Apolle,
wenn auch weniger deutlich, verraet der sidetische Kopf seine Abhaenglg-
keit von einem Bronzeoriginal, besonders in der scharfen Begrengung der
rippen und der Augen. Beif naeherem Zusehen laesst sich selbst das

Hasr mit dem des Kasseler Apolle vergleichen. Die Frisur und die Locken-
anordnung ist im Prinzip die gleiche: Vorme ist das Haar im der Vitte
gescheitelt, und die Locken fallen zu beiden Seiten nach den Ohren zu
herab, die Stirm in sanft geschwungenen Iinien umrahmend. Das Haar auf

der Xalotte, hinter dem Band, ist in beiden Faellen dureh flaches anlie-
gende Straehnen wiedergegeben. Da bei dem sidetischen Kopf der Hinter-
xopf fehlt, kann man nicht mehr feststellen, ob die Haaranordnung hinten
dieselbe war, wie beim Kasseler Apolle und ob die Seitenlocken vorhanden
waren. Stilistisch ist das Haar des sidetischen Verkes natiirlich verschie-
den, und dadurch, diiss die eingzelnen Locken griber und breiter geardveitet
sind, ist ihre Anzahl geringer. Doch weisen die Einzellocken, mit der
charakteristischen Einrollung an den Enden, im Prinzip die gleiche

Form auf. Einige Locken iber der Stirn fehlen jetzt bei dem sidetischen
Stiiek. Sie waren in der Antike gesondert gearbeitet und in die noch
vorhandenen Licher eingezapft. Venn man sich diese Iocken noch hinzu-
denkt, so wird die Aehnlichkeit zum Kasseler Apollo grisser, weil so
naehmlich das Vorderhaar insgesamt voller wiirde. Nicht nur beim Haar,
sondern auch beim Gesicht, laesst sich ein Stilunterschied beobachten.
Die Formen sind voller und die Nodellierung ist weicher als bel der
vasseler Repdik. ES handelt sich bei dem sidetischen Stueck offenbar

um die Kopie einer hellenistischen Umformung des phidiasischen Originals.
/
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Auch Kopien von spaethellenistischen Figurengruppen[ wurden in Side
gefunden, wenn auch leider in Fragmenten. Die zwei Beispiele, die ich
hier zeige, stammen beide aus dem Theater. Das erste ist sehr verstiimmelt,
doeh laesst sich auf den ersten Blick erkennen, dass es sich #m um die
Viedergabe der bekannten Gruppe des Iermaphroditen mit Silen im Symplegma
handelt. Am besteh laesst sich gie sidetische Gruppe mit der Replik in
Kopenhagen vergleichen, da diege zufaellig fast an denselben Stellen
abgeb rochen ist. Bel dem sidetischen Fragment ist vom Korper des Silen
nur noch das rechte Bein und die Stiitze fiir das linke Bein erhalten.

Die geschwungene tiéte ¥ittellinje des Riickens und die kleinen Faeltchen

an der rechten Seite‘dér Taille sind bei dem Hermaphroditen aller

Repliken gangz gleiého Die zeitliche Ansetzung des Originals ist umnstritten
und schwankt von der Zeit der Praxitelesnachfolger bis zur Iaocokon-gzeit.
leh stimme mit denm Forschern iiberein, die die Gruppe wegen der Einansich-—
tigkeit geitlich an den laokoon heranriicken und sie fiir spaethellenistisch
halten. Wegen der Versinterung ger Oberflaeche des sidetischen Stueeks
kann die Datierung der Kobie vom Stil her kaum vorgenommen werden. Die
Baugeschichte des Theaters legt aper nahe, dass sie in severische Zeit
gehoert. i |

Die Cruppe der drel Grazien, mit der ich meinen Uberblick schliessen
michte, kam in ihren einzelnen Bruchstiicken waehrend vier verschiedener
Grabungskampagnen im Theater zum Vorgchein. Die Gruppe der drei Grazien

ist in zhhlreichen Repliken erhalten, gie aber alle leicht voneinander

variieren. Die Replik in Siema jst am vollstaendigsten erhalten und
gibt daher wohl die besfe VbrStellung der Urschipfung. Im Vergleich mit
dieser faellt besonders di€ Verschiedene Haltung der rechten Figur der
sidetischen Gruppe ins Auge. 3Bei ger sidetischen Grazie sind Spiel-und
Standbein vertauscht, was Sich auf qie ganze Kompgsition der Gruppe aus—
wirkt., weil naemlich durch die Veraenderung der Beinhaltung die Harmonie
der Konturen gesttrt wirds Die meisten erhaltenen Repliken zeigen die
Haltung und Komposition VOn Siema, woraus zu schliessen ist, dass in

Siena die urspriingliche FOYm erhalten ist, waehrend die sidetische eine
Umformung darstellt. Die gleiche Varjante findet sich bei einer der
Cruppen von Kyrene. Ausser der Haltung der rechten Figur sind auch die
Stiitzen, die die Figuren Mieinanjer verpinden und die in Side noeh in
den Ansaetszen vorhanden 8ind aehnljch, sowie die Wasserkriige mit darauf-
liegendem Gewand als Stiitzen der geygseren Figuren. Die fehlenden Arme
der sidetischén Figurens deTen Stiitzenangaetze noch vorhanden sind, miissen
ebenfalls denen der Kyremeé Figuren gleich gewesen sein. Diese Ubereinstim-
mungen lassen darauf schli€Ssen dass gie Gruppen von Side und Kyrene
Repliken der gleichen Variante sing,
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Auch das Original dieses VWerkes gehtrt den einansichtigen Gruppen an, '\\9

woraus zu schliessen ist, das es der gleichen spaethellenistischen = i
Zeit angehvrt wie das Original der eben besprochenen Gruppe. %y

Dieser kurze Uberbliek komnte selbstverstaendllch nur eine kleinz
Auswahl der reichhaltigen sidetischen Skulpturensqmmlung bieten, und er
sollte besonders dzzwm. zeigen, dass Side Skulpt ren griechischer Bildweﬁke
verschie’ener Zeiten hervorgebracht hat. Dabei russten wir aus Zeit ‘
die weiblichen Gewandstéjuen é ausser Betracht lassen, und kounten nicha“'
~einmal im Voriibergehen die zahlreichen Sarkophage wverschiedener Typen '
aus den beiden grossen Nekwppolen und die son-tigen Reliefs beriihren. A

Es erhebt sich die Frage, ob die in Side erhaltenen Skulpturen 5%\
aueh dort verfegtigt worden sind. Es gibt keinen Farmor in der Cegend, ;@ﬂ
~aber bei einer Hafenstadt ist der Import von Larmor kein Problemy und es | t
ist erwiesen,dass der Handel mit Larmor in der Antike iiber das ganze v
liittelmeer sehr verbreitet war. Zudem haben wir, wie schon eingangs
betont ,Kiinstlerinschriften aus Side, sowie einige unfertige Skulpturen.
Es erscheint also sehr wahrscheinlich, dass es in Side Bildhauerwerkstaet
ten gegeben hat. :

Eine einheitliche Werkstatttradition laesst sieh an Kopien sehr
viel schwerer feststellen als an Originalen. So haben wir aueh bei den
rimischen Portraets aus Side einen gewissen lokalen Stil feststellen
kinmen, der Verke verschiedener Zeiten verbindet und sogar von dem
Stil des benachbarten Perge verschieden ist. Bei den Kopien griechi-
scher Bildwerke ist uns das bisher noeh nicht gelungen. Wenn wir also
auch anmehmen k&nnen, dass Side seine eigenen Bildhauerwerkstaetten
hatte, so ktnnen wir doch nicht von einer Schule von Side sprechen in
dem Sinne, wie wir etwa von der Schule von Pergamon oder der wvon

Aphrodisias reden.
Die sidetischen Skulpturen lassen sich aber allgemein in den Rahmen

der kleinasiatischen Kunst einordnen, in der die hellenistische Traditionm
sich so lange und stark erhalten hat, und die daher auch in der rtmisechen
Zeit Sonderformen hervorgebracht hat; die sie von anderen Kunstgzentren
des Reiches unterscheidet. Dariiber hinaus haben wir gesehen, dass in

mux manchen Faellen das Studium der Kopien von Side uns auch neue
Erkemntnisse iiber die Originale bringt, und dass wir es stets mit Werken
guter Qualitaet zu tun haben, die zuweilen dimx¥ri der Frische eines

Originals sehr nahe kommen.

| AN
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