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NEUE PORTRATSTATUEN AUS PERGE
JALE INAN

Unsere Kenntnis der kleinasiatischen Portritkunst aus der
fomischen Kaiserzeit witd durch die reichen Skulpturenfunde der
Ausgrabungcn in Perge in besonderem Masse erweitert. Ich mochte
hier meinem Kollegen, Herrn Professor Arif Miifid Mansel, dem
Leiter der Ausgrabungen von Perge, meinen Dank aussprechen
fiir seine Generositit, die reichen Skulpturenfunde aus Perge verof-
fentlichen zu diirfen.

Es werden in diesem Beitrag nur die seit 1967 zutage gekom-
menen Portrits behandelt, da die fritheren Funde bereits versffent-
licht worden sind1.

Die fiinf letzten Grabungskampagnen in Perge erbrachten vier-
zehn neue Portritfunde aus der Kaiserzeit. Von diesen sind acht
vollstindig erhalten, von zweien fehlen nur wenige Teile und von
vieren besitzen wir nur die Kopfe. Acht Portritstatuen stellen Kaiser
oder Damen des Hofes dar, eine ist das Bildnis einer bedeutenden
Pergenserin, Die anderen fiinf Bildnisse stellen Privatpersonen
und sind nicht zu identifizieren.

Die Portritstatuen der Kaiser und Kaiserinnen sind durch ihren
guten Erhaltungszustand nicht nur fiir die kleinasiatische sondern
auch fiir die rémische Kaiserikonographie von grosser Bedeutung.

Der ausgezeichnete Erhaltungszustand und die hervorragende
Bearbcitung sichern den neuen Portritfunden des Hadrian (Nr. 2,
Nr. 3) einen hervorragenden Pltza unter den Bildnissen dieses Kaisers.
Mit der ungewohnlich guten Erhaltung der Nase gewinnen wir jetat
_cin zuverlissiges Profil des Kaisers. Die Torsen und die Képfe sind
m Typus verschieden. Einmal ist der Kaiser im Panzer als Feldherr,
das andere Mal in heroischer Nacktheit dargestellt. Es ist merkwiir-

! J. Inan, Antalya Bolgesi Roma Devri Portreleri— Romische Portriits aus dem
Gebiet von Antalya- Tiurk Tarih Kurumu yaymnlarindan V. seri No. 21 Ankara
(1965); J. Inan - E. Rosenbaum, Roman and Early Byzantine Portrait Sculpture in Asia
Minor, London (The British Academy) 1966.
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dig, dass zwei Bildnisse des Kaisers bei ein und demselben Denkmal,
dem Grossen Nymphaeum, nebeneinander standen. Es wird kein
Zufall sein, dass wir in Perge mit einer friiher gefundenen Pan-
zerstatue des Hadrian? drei Bildnisse des Kaisers besitzen, Denn die
beriihmte Plankia Magna?, die grosse Gonnerin der Stadt, lebte
zur Zeit Hadrians., Durch ihre Stiftungen erreichte die Stadt ihre
Bliite. Der viel gereiste und kunstlicbende Kaiser war anscheinend
bei seinen grossen Reisen in Pamphylien® auch in Perge gewesen.

Die frither gefundene Panzerstatue des Hadrian® ist deshalb
wichtig, weil sie einmal durch die Basisinschrift in das Jahr 121
datiert ist und zum anderen durch den Typus des Panzers fiir das
Studium der Panzerstatuen von grosser Bedeutung ist. Denn diese
Statue bot den Anlass dazu, die Theorie iiber die Entstehungzeit
dieses Typus aufzugeben insofern man vorher angenommen hatte,
dieser Typus sei erst in der antoninischen Zeit entstanden, Die neue
Panzerstatue des Kaisers desselben Typus bestiitigt unsere friihere
Datierung, also in vorhadrianische Zeit 6.

Die Darstellung des Kaisers in heroischer Nacktheit geht auf
ein berithmtes griechisches Original der spéteren zwanziger Jahre
des 5. Jahrhunderts v. Chr. zuriick: sie ist eine neue Replik des Dio-
medes . Infolgedessen ist diese Statue des Kaisers auch fiir das Ko-
pienstudium der rémischen Provinzen, besonders fiir Perge, von grosser
Bedeutung. Wir haben hier durch den Portriitkopf des Kaisers eine
fest datierte Replik des Diomedes. Durch die hervorragende plastische
Modellierung und Oberflichenbehandlung zeigt diese Statue die
Qualitit der Kopistentitigkeit in Perge.

Die beiden Portritképfe zeigen den Kaiser ilter als sein Bildnis,
das friiher in Perge gefunden wurde und durch die Inschrift der Basis
um 121 datiert ist. Die nackte Statue muss wegen der plastischen Wie-

* A. M. Mansel, A4, 1956, 115 f. Abb. 65 (Torso); J. Inan- E. Rosenbaum,
a.0. Nr. 29 Taf. XIX, 2 und XXI; C. C. Vermeule, ‘Hellenistic and Roman Cui-
rassed Statues’ Berytus 15, 1964, Nr. 173.

* A. M. Mansel, a.0.; ders., Belleten 22 say1 86, 1958, 237 f.

* 1. Diirr, Die Reisen des Kaisers Hadrian (1881) 61.

¢ J. Inan- E. Rosenbaum, a.0. 6q.

a.0. 6qg.
Lippold, Handb. 184, 2 Taf. 48, 4; W.-H. Schuchhardt, Antike Plastik 1508
fI.; Helbig, Fiihrer 114, 2006,
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dergabe der Pupillen nach 128 entstanden sein®. Beider Panzersta-
tue dagegen sind die Pupillen nicht plastisch behandelt, sie muss aber
Wegen Fundort und Stil in die gleiche Zeit gehoren. Dies zeigt, dass
die unplastische Wiedergabe der Pupillen nicht mit einem Schlag
aufgehért hat, Die Haarordnung der nackten Statue ist nach den
friiheren Bildnissen des Kaisers gebildet®, dagegen zeigt die Panzer-
statue Rollockenfrisur, die besonders bei seinen Portrits in den Provin-
Zen hiufig vorkommt 1, Keines von den drei Bildnissen des Kaisers
15t eine getreue Wiedergabe eines stadtromischen Portrittypus. Das

bedeutet, dass die Bildhauer in Perge sogar die Kaiserportrits freier
arbeiteten.

Die severischen Portritfunde in Perge schliessen eine Liicke in
der Kleinasiatischen Kaiserikonographie: wir besitzen bis jetzt aus-
Ser einer Reliefbiiste des Septimius Severus aus Karacasu !, dem Cara-
C"’}ua~K0pf aus Pergamon!® und einer kleinen Geta-Biiste!® keine
Bildnisse des severischen Kaiserhofes. Die in Perge neugefundene iiber-
lebensgrosse Panzerstatue des Septimius Severus (Nr. 8) und die
Gewandstatue der Iulia Domna (Nr. g) bilden die ersten Portriit-
Statuen deg Kaiserpaares in Kleinasien. Trotz starker Beschidigung
konnten wir einen F rauenkopf durch Vergleich mit Miinz- und plasti-
Schen Darstellungen als Plautilla (Nr. 10) identifizieren!, Dieses

Tagment st ehenfalls die beste tiberlicferte plastische Darstellung
von Caracallas Gattin in Kleinasien. Die Frauenstatue, die mit dem

aiserpaar an der gleichen Fundstelle zutage kam, konnten wir
durch F amilienihnlichkeit mit Tulia Domna und durch Vergleich mit
_'ﬁnZdarstellungcn als Tulia Soaemias (Nr. 11) identifizieren®, Den
unglingskopf, der auch an der gleichen Fundstelle zutage kam, konn-
en wir durch Vergleich mit Miinzdarstellungen als Elegabalus (Nr.

* M. Wegner, Hadrian (Das romische Herrscherbild II, 3, 1956) 62 f. und
72 Taf, ,g.
' a.0. Taf, 1.
2.0, 13 1.
:: J. Inan - E, Rosenbaum, a.0. Nr. 58 Taf. 37, 2 - 4.
5 a.0. Nr. 6o, Taf. 38, 1-2.
@.0. Nr. 59 Taf. 37, 1 und 38, 3-4.
’Chcrll:'IH. B. Wiggers — M. Wegner, Caracalla bis Balbinus (Das rémische Herr-
"ld III, 1, 1971) 115 fI. Taf. 28 und 29.
a.0. 161 ff. Taf. 35.
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12) identifizieren %, Einen birtigen Kopf konnten wir mit Fragezei-
chen als Carinus (Nr. 13) identifizieren. Stilistisch passt der Kopf
ohne Zweifel in diese Zeit. Er hat auch mit Miinzdarstellungen des
Kaisers 17 physiognomische Ahnlickeit. Trotz gewisser Ahnlichkeiten
mit dem Kopf im Palazzo dei Conservatori!® kann man kaum anneh-
men, dass die beiden Kopfe dieselbe Person darstellen sollten. Es ist
bekannt, dass man die Kaiser aus dieser Zeit schwer identifizieren
kann. Wir hoffen, dass in der nichsten Grabungskampagne auch
der dazugehorige Torso, der uns dariiber mehr Sicherheit geben
konnte, gefunden wird. Unsere Hoffnung ist nicht ohne Begriindung,
da ja alle Statuen, die bis jetzt beim Grossen Nympheum gefunden
worden sind und von wo auch der Kopf stammt, vollstindig erhal-

ten sind.

Die weiblichen Portritstatuen aus Perge konnten mit Hilfe
der Kopfe entweder identifiziert oder aber datiert werden. Infolge-
dessen sind sie fiir die Geschichte und Kunst der Stadt von grosser
Bedeutung. Die meisten von ihnen stammen aus der hadrianischen
Zeit, also aus der Bliitezeit von Perge. Die festen Datierungen dieser
Statuen bieten fiir die Untersuchungen bestimmter weiblicher Ge-
wandfiguren eine sichere Grundlage. Uberdies sind damit fiir die
Entwicklungsgeschichte der Kopistentitigkeit in Perge fest datierte
Anhaltspunkte gegeben.

Fiir die weiblichen Statuen der hadrianischen Zeit scheint man
den Gewandtypus der ‘grossen Herkulanenserin® bevorzugt zu haben.
Sabina 1, Plankia Magna (Nr. 1) und zwei weibliche Portriitstatuen
(Nr. 4 und Nr. 5) greifen auf diesen Typus zuriick. Die Aphrodite-
Priesterin (Nr. 6) wirkt in ihrer Bekleidung mit einem hochgegiirteten,
langen Chiton und mit einer Kopfbedeckung, die der katholischen
Nonnen nicht unihlich ist, sehr streng. Es diirfte sich dabei um eine
Amtstracht dieses Priestertums handeln. Die Aphrodite-Priesterin
auf dem Relief (Taf. XIX), das zum Nymphaeum gehort 0, ist in

18 4.0. 146 . Taf. 38-41.
17 R, Delbrueck, Die Miinzbildnisse von Maximinus bis Carinus (Das rémische

Herrscherbild 111, 2, 1940) Taf. 29, 5, 31 Abb. 33, 37, 42.
18 H. v. Heinze, Rimische Kunst (1969) Nr. 183
1% . Inan - E. Rosenbaum, 4.0. Nr. 36, Taf. XIX, 3, XXII.

20 A, M. Mansel, Tirk Arkeoloji Dergisi, XVII, 1 1968, g3ff.
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g]fﬂCher Tracht dargestellt. Diese Art Kopfbedeckung geht in Klein-
asien bis in die archaische Zeit zuriick. Wir begegnen bei einem archa-
ISCPCH Kopf aus Didyma ciner dhnlichen Kopftracht?l, Und in
SPaterer Zeit kann man diese Art Kopfbedeckung bis in die islami-
sch.e. 'Religion weiter verfolgen: eine Mohammedanerin muss bei
religigsen Handlungen das Kopftuch so binden, dass keine einzige
Taarstréhne sichtbar ist. Wir kénnen in einem Frauenkopf aus der
te;t‘mci'chen-.Zeit in Perge auch eine Priesterin der Aphrodite vermu-

» denn die Kopftracht gleicht den beiden anderen. Die Portritfi-
gil:eder Zweifigurengruppe (Nr. 7) aus hadrianischer Zeit ist nach
dertm Musentypus dargcste:llt, dessen Original aus dem 2.Jahrhun-
o V. Chr. stammt 22, Dieser Typus wurde bei rémischen Portriit-

atuen kaum verwendet.

i Die weiblichen Portritstatuen severischer Zeit zeigen in Pcrg_f:
(Nr I V§rWe.ndetc Gewandtypen. Die Gewandstatue der Iulia Domna
im I 9) ist cine Replik einer Frauenfigur aus Magnesia am Maeander
. G}itanbuler Museum **; das Original geht wohl auf das 4. Jh.
. M. zuriick. Die Statue der ITulia Soaemias (Nr. 11) zeigt einen
éWandtyp, dessen Original aus dem 2. Jh. v. Chr. stammt.

s If:s ist schliesslich hervorzuheben, dass die neuen Portritfunde
S . 2 .
€rge nicht nur fiir das Studium der Portritkunst sondern auch

ur die Idcalplastlk im kaiserzeitlichen Kleinasien viel Neues beitragen.

Es hat cinen besonderen Sinn, wenn wir an die Spitze unserer
st:;;::].ltung. kein Ka.iscrl.)ortriit son'(-iern das Bi]dnis.cincr Pcrgenseri.n
i WCS L?t .das Bildnis .dcr. bcruhr.ntcn Gonnerin der Stadt. Mit
e lrg sie in der Inschrift einer BRS}S als Tochter der Stadt cr_wiihnt,
fahren “lyc um Perge l)CSf)ndcrs vcrc.han gemacht hatte. Wc1t‘cr er-
stellyp clr aus den Insc.hnftcn, dass.sw hohere Beamten- unfl PFICS':CI‘-
terin (% n lnnch;}ttc. Sie war pcmlurgos, (?berstc Beamtin, Pries-
Obey eT Aftcmls, lcl.)cnslanghchc Prlcstcrm der Gottermutter und
Priesterin des Kaiserkultes . Wir erwarteten seit 1953 gespannt

:: Ili Tuchelt, Die archaischen Skulpturen von Didyma (1970) Taf. 73.
69 . M. Horn, Stehende weibliche Gewandstatuen in der hellenistischen Plastik (1931)
" \ « Bieber, The Sculpture of The Hellenistic Age (1961) 128 fI. Abb. 499 - 501.
lendel, Catalogue 111, Nr. 824.

2
196 lA- M. Mansel, A4, 1956, 119 fI.; ders. Tirk Arkeoloji Dergisi, XVIII, 2,
s 131,
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auf ihre Portritdarstellung. Es war eine grosse Uberraschung der
Ausgrabung des Jahres 1969, als ihre Portritstatue im vollkommenen
Zustand entdeckt wurde ?5. ‘

1 Portritstatue der Plankia Magna Taf. 195 - 197

Antalya, Museum. Inv. Nr. A 3459

Gefunden bei dem Propylon am grossen Platz zwischen den

eiden Stadttoren (1969) 2S. :

Feinkorniger weisser Marmor, H. Statue 2.010 m.; Kopf
0.270 m.; Br. Statue o.710 m.; Kopf 0.130 m.

Grosserer Teil der Nase abgebrochen, Mund, Kinn, linke Augen-
braue, Auge und Backe bestossen, rechte Hand abgebrochen.

Die Statue ist im Gewandtypus der ‘grossen Herkulanenserin’
dargestellt?”. Sie hat das Himation iiber den Kopf gezogen und
triigt eine Krone, die mit vier Biisten geschmiickt ist. Bei den zwei
mittleren Biisten erkennen wir es ohne weiteres, dass sie mit Panzer
und Paludamentum bekleidet sind. Es besteht kein Zweifel, dass
es sich hier um eine Kaiserbiisten-Krone handelt, infolgedessen ihre
Trigerin als Priesterin des Kaiserkultes zu deuten ist?8, Es sind am
selben Fundort zwei Statuen-Basen mit Inschriften gefunden. Die
Inschriften sind fast gleichlautende Wiederholungen. Eine ist von
Plankios Pius, die andere von Plankios Alexandros der Plankia Mag-
na gestiftet. Wir treffen hier erstmals auf einen neuen Titel der
Plankia Magna: APXIEPEIAN TQN SEBAXTQON. Sie wird also
als Oberpriesterin des Kaiserkultes bezeichnet. Nach dem Inhalt
der Inschriften haben diese Statuen zwei Familienangehorige der
Plankia Magna gestiftet; sie miissen also cinst ihre Standbilder getra-
gen haben. Ausserdem ist diese Statue durch Vergleich mit der Por-
triitstatue der Sabina, die frither in Perge gefunden worden ist, durch
die stilistische Ubereinstimmung in die gleiche Zeit zu datieren. Wir
wissen .durch die Inschriften in Perge, dass Plankia Magna zur

o

a.0.
¢ A. M. Mansel, a., O.; ders. Belleten 34, 135, 1970, 488.

M. Bicber, a.0. 22, 176 Anm. 45, Abb. 748 - 750.
$ Die Biistenkronen werden im zweiten Band (J. Inan — E. Rosenbaum,
a.0.) der in Vorbereitung ist, in Zusammenhang mit anderen Darstellungen aus®

®wow e oW
-

fithrlich behandelt.

® |, Inan - E, Rosenbaum, a.0. Nr. 36 Taf. XIX, 3, XXII,

-
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Zei . : LA
Zelt Ha:drlans gelebt hat. Somit passt zeitlich und stilistisch die
uschreibung der Statue zu Plankia Magna.

2. Panzerstatue des Hadrian. Taf. 198 - 199
Antalya, Museum, Inv. Nr. A 3730. Kopf (Inv. Nr. 3875)

funden I) 1 dem Gl"OSSCl’]. P
GC qum hacum, I()rS() 1970 3
(I I ) (&) 7 ( 9 )

r 'Il?elnkijrniger weisser Marmor, H. Torso 1.800 m.; Kopf 0.450 m.
* 10150 1,020 m.; Kopf 0.350 m.

Brucfopf am Halse gebrochc.n, Passt aber mit dem Torso Bruch auf
i thusammcn. Der I<.O}.)f ist in zwei Stiicken gefunden. Wie auf
i ek(Itos an der Bruchlmx'e zu sehen, konnten die Fragmente zusam-
l'echg ebt werden. Sonst ist der Kopf intakt. Bei dem Torso fehlen
ter Unterschenkel, linker Fuss und rechte Hand %,

Reih?e}zt Kaiser trigt .cinc . Tunika, ciflen Panz.cr mit einer
firzee al:rgges upd zwel Rc.lhcn Lederriemen - die obere Reihe
i flc .um.ere - und ein .Palu.daTnentun.l, das auf der linken

M. chtlgt 1§t. Der mezcr st mit einem C:mgulum gegiirtet, das
“hnlichkr' cn'Grmfcn verlduft. Der Panzcr_ hat in Form und Schmuck

0 o eit mit der Panzerstatue c?cs Ha@rmn, die bei dem monumen-

ey gen nahe dem Stadttor in zwei Grabungskampagnen (1954

1955) gefunden worden war3l,

% k:,);r kK.opf zcigt d.i.c chat:aktcristi.s?hen Ziige des Hadrian3? und
T ein chx_fcl tiber (‘hc Identitit des Dargcs.tc]ltcn bcstchcn.
eal‘beitun zu;sgczcm]mctcn Lr]xaltungszmlstz}nd .und die hervorragende

ans Bi]dn'ng )Can§pruc]1t der .I.(O}.)f eine wx(zhtlgc Stelle unter Hadri-

5 ll§sc.n. .Mlt der ?ngcwohhch' guten Lr.haltun.g der Na.sc gewin-
(0 k:l(? ein zuverlissiges Profil dc.'s K:uscr§: die Na.sc ist an der

Mung » a ug cmg?sattc]t,.das Nasenbein prigt S.lCll als leichte Kriim-

HaUpt dcs, Izmlc lcx.chtc .Em'scnkung sondcr’t die Nascnspitzc, Das
e ung S[‘ \aisers ist mit einer sch.wcrcn Krone, die aus Eichenblit-

‘riichten besteht, also mit der Corona civica geschmiickt.

T
& A. M. Mansel, Belleten 35 sayr 138, 1971, 332.
= J. Inan - E. Rosenbaum, a.0. Nr. 29 Taf. XIX, 2.

hY x S : )

M. We gner, Hadrian, Taf. 1 - 29; H. Mattingly, Coins of the Roman Empire

i the g,
“ British Museum, (1936) Taf. 46 fI.
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Die Anordnung des lockig aufgerollten Stirnhaares zeigt grosse
Ahnlichkeit mit dem Portrittypus des Kaisers, der von Wegner als
Typus der Panzerbiiste Imperatori 32 bezeichnet wird #. Dagegen

fithrt die Form des Gesichtes und Bartes den Kopf aus Perge in die
Nihe des Kaiserbildnisses im Museum von Chania 773, Uberdies

zeichnet beide der milde Gesichtsausdruck aus und beide gehen sicher-
lich auf den Typus Imperatori g2 zuriick. Wie iiblich sind die Kiinstler
in den Provinzen dem rémischen Vorbild nur teilweise treu geblicben.
Wir hatten dies bereits bei dem - ersten Portriit des Hadrian in Perge
festgestellt 35,

3. Nackte heroische Statue des Hadrian Taf. 200 - 201

Antalya, Museum, Inv. Nr. A 3661, Kopf 3863.
Gefunden bei dem Grossen Nymphaecum (1971).

Feinkérniger weisser Marmor, H. Torso 1.420 m.; Kopf 0.340 m.;
Br. Torso 0.890 m.; Kopf 0.320 m.

Kopf am Halse gebrochen, passt aber mit dem Torso Bruch
auf Bruch zusammen; es fehlt nur vorn unten am Halse ein kleines
Stiick. Der Torso ist aus acht Fragmenten zusammengesetzt. Am
selben Ort wurden weitere Fragmente von einer Basis mit Fiissen
und von Beinen gefunden. Auch diese Fragmente konnten, da sie Bruch
auf Bruch passen, zusammengeklebt werden. Nach der Beinstellung
und der Art des Marmors konnen diese Fragmente zur selben Statue
gehoren. Wir konnen sie aber nicht mit dem Torso in Verbindung
bringen, weil ein Stiick dazwischen fehlt.

Die Last des Korpers ruht auf dem rechten Bein, das Spiel-
bein ist zuriickgesetzt und berithrt den Boden mit der Fussspitze.
Der rechte Arm hingt seitlich herab und ist mit einer dicken Stiitz¢

an dem Korper gebunden. Der linke Arm ist am Ellenbogen gebeugt
und nach vorne gestreckt, Uber der linken Schulter liegt der Bausch
des Paludamentum, dessen unterer Teil iiber den Arm geschlagen

1st.

Das Standmotif und die Proportionen der Figur erinnern un$
an die Diomedes- Statue 8, deren griechisches Original in den spiiteren
zwanziger Jahren des 5. Jh. v. Chr. geschaffen wurde.

" 4,0, 42, 67 f, 71 Taf, 24.
" ygl, Anm, 4.

" M, Wegner, a.0, 20 T,
% |, Inan« E. Rosenbaum, a0, Nr. 29,

-
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Die beiden Figuren stimmen auch in der Modellierung der Mus-
kulatur bis ins kleinste Detail iiberein, so dass kein Zweifel daran
bestehen kann, dass wir cine neue Replik des berithmten Kunst-
werkes vor uns haben. Wir besitzen zwei Statuen des Kaisers im sel-

ben Typus; die von Pergamon und Vaison®.
~ Der Kopf ist wie das vorher behandelte Portrit des Kaisers
1 sehr gutem Erhaltungszustand. Er trigt einen Eichenkranz, aber
diesmal nicht so hoch und plastisch gebildet. Die Profillinie ist bis
:duf kleinste Einzelheiten die gleiche. Die Anordnung des Stirnhaares
1s't verschieden, hier sind die Locken nicht gedreht, sondern fallen
ziemlich glatt iiber die Stirn. Obwohl die Torsen von Perge, Pergamon
“fld Vaison als Portritstatuen vom selben Typus abhingig sind, haben
d.‘e Kopfe nicht das Verhiltnis von Repliken zueinander. Der Kaiser
Sicht in der Vaison-Statue viel jiinger aus. Diese Statue hat Wegner
“‘1 Zusammenhang mit der Reise des Kaisers in Gallien um 121 da-
Uert®, Bej dem Perge-Portrit sind die Pupillen plastisch behandelt,
das deutet schon auf eine spitere Entstehung®. Die Haarc dagegen
Schen den fritheren Portrits des Kaisers dhnlich. Wir konnen den
opf in dieser Hinsicht mit der Relicfdarstellung des Kaisers auf dem
0gen von Benevent vergleichen . Wie die anderen beiden Portrits
des Kaisers in Perge so ist auch dieses keine treue Wiederholung eines
Stadtrémischen Vorbildes.

4. Frauenstatue Taf. 202,1 203.1

Antalya, Museum, Inv. Nr. A, 3865.
Gefunden bei dem Grossen Nymphaecum (1971).

Fcinkﬁrnigcr weisser Marmor, H. Statue 1.940 m.;

Opf 0.268 m.; Br. Statue 0.622 m.; Kopf 0.233 m.

. Der Kopf ist am Halse gebrochen, passt aber Bruch auf Bruch
;n.‘t dem Torso zusammen, Die Statue ist fast vollkommen erhalten.
‘"}k(! Schleierseite, linke Hand und linke Fusspitze hestossen, Grosserer

¢il der Nase verloren. Am Riicken fehlt auf der rechten Seite ein
8rosses Stiick der Oberfliche.

5 BT Inan- E. Rosenbaum, a.0. Nr. 31; M, Wegner, Hadrian, Pergamon:

i 39‘" 59, 66 Taf. 14 b, Vaison: 23, 57, 59, 66, 71 fIl. Taf. 12 b und 14 a.

ke Wegner, a.0. 116.
A 4.0, 62 f. 72 Taf, 28.
a0, Taf, 1,
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Die Statue stellt eine jugendliche Frau dar, die mit Chiton und
Himation bekleidet ist. Ein Teil des Himation ist als Schleier tiber
den Hinterkopf gezogen. Die Gewandordnung folgt der ‘grossen Her-
kulanenserin’.

Der Kopfist nach links gewendet, das Haar in der Mitte geschei-
telt, seitlich und hinten gekimmt. Die Ohrlippchen bleiben frei.
Das Gesicht ist schmal und linglich. Dem Portritstil nach kann die
Statue in die hadrianische Zeit datiert werden. Wir konnen sie mit
den Statuen: der Sabina® und Plankia Magna vergleichen. Da si€
mit den Portritstatuen des Hadrian bei demselben Denkmal gefunden
wurde und der gleichen Zeit angehort, méchte man sie gern benennen.
Zunichst kime natiirlich Sabina im Frage; jedoch hat sie mit
Sabina keine physiognomische Ahnlichkeit. In der Qualitit der Arbeit
steht diese Statue hinter deren der Sabina sowie der Plankia Magna
zuriick.

5. Frauenstatue. Taf. 202,2, 203, 2-3

Antalya, Museum, Inv. Nr. A 3864.
Gefunden bei dem Grossen Nymphaeum (1971).

Feinkorniger weisser Marmor, H. Statue 1.935 m.; Kopf 0.250 m.
Br. Statue 0.620 m.; Kopf 0.251 m.

Der Kopf ist am Halse gebrochen, passt aber mit dem Torso
Bruch auf Bruch zusammen. An der Oberfliche der Backe fehlen
Stiicke. Nase und Mund bsstossen, ein Teil des Schleiers rechts unten
abgebrochen.

Die Statue stellt eine Frau in mittleren Jahren dar. Sie ist wi€
dic vorher behandelte Figur im Gewandtypus der ‘grossen Herkula-
nenserin’ dargestellt, entsprechend Haarfrisur und Portritstil. Das
Gesicht ist breiter und voller, die Augen sind gross und die Lippen
dick. Wir sind auch hier nicht in der Lage, sie zu benennen.

6. Portritstatue einer Priesterin. Taf. 204 - 205.
Antalya, Museum, Inv. Nr. Kopf A 3280, Torso Ag456.

Gefunden bei dem Propylon %,

11 ], Iuan- E. Rosenbaum, a.0. Nr. 36 Taf. XIX, 3, XXII.
2 A, M. Mansel, Tiirk Arkeoloji Dergisi XVIII, 2, 1969, 131.

-
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Feinkorniger weisser Marmor, H. Statue 1.680 m.; Kopf 0.240m.;
Br. Statue 0.540 m.; Kopf 0.200 m.

Der Kopf und der Torso sind in zwel verschiedenen Grabungs-
kampagnen (1968 und 1969) ziemlich weit von einander gefund'en.
Der Torso war, wie auf den Photos an der Bruchlinie zu schen ist,
N zwei Stiicke gebrochen. Die Hinde und die Gegenstinde, die die
Figur in den Hiinden hielt, fehlen. Die Nasenspitze und cinige Falten-
ticken sind hestossen.

Die Priesterin trigt langen Chiton und Himation. Ein Teil des
Himation ist als Schleier iiber den Kopf gezogen. Der Rand dieses
Mantelstiickes schliesst die Stirn ab, so dass kein Haar sichtbar wird.
Diese Kopfhedeckung erinnert an die katholischer Nonnen. Das
Gesicht ist schmal und fein gegliedert, der Gesichtsausdruck erpst
und streng, Auffillig ist der Halsschmuck, der aus mehreren Reihen
von Perlen und Steinen besteht und an modische Halsketten von heute
Crinnert, Fin Giirtel hilt den langen Chiton unter den Briisten fest;
Von der Giirtelmitte fallt ein breites, unten in Fransen auslaufendes
Banq herah. Uber diesem Band hingt eine Muschel herab, die an
einem schmalen Band befestigt ist, das durch eine Ose an oberen

Muschelrand gefiihrt ist.

Die Priesterin erinnert in ihrer Bekleidung und ihrem Gestus an
Cine Figur auf ciner Reliefplatte von Nymphacum (Taf. 213) :
dort ist in der Mitte Aphrodite dargestellt, zu ihrer Rechten schwebt
c.in Eros herbei, zur Linken steht eine Priesterin, die man sich sicher-
lich i Dienste der Géttin zu denken hat. Die Ahnlichkeit unserer

Tiesterin mit dieser Figur ist besonders an Kopfiracht, Gewand
Und Halsschmuck augenfillig. Anhand dieser Ahnlichkeiten und
e vorhandenen Muschel, die zu den Attributen der Aphrodite
8¢hért, kénnen wir unsere Figur als Priesterin der Aphrodite deuten.

e reiche Schmuck der Halsketten passt zum Charakter der Liebes-
86ttin, ehenso die Muschel als Attribut der Géttin,

Der Portritstil, besonders die plastische Wiedergabe der Pupil-
N erlauben uns, die Statue in hadrianische Zeit zu datieren. Dieses
Standbild fesselt mit dem feingliedrigen Ausdruck des Anlitzes und
T vornechmen und graziosen Haltung jeden Beschauer.

LA, M. Mansel, Tiirk Arkeoloji Dergisi XVII, 1, 1968, 94.
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7. Gruppe zweier Frauen Taf. 206-207
Antalya, Museum, Inv. Nr. A 3271,
A 3452, Kopf A 3290

Gefunden vor dem spiten Tor draussen 44,

Feinkorniger weisser Marmor, H. Figur rechts 1.730 m; Kopf

0.235 m.; Figur links 1.560 m.; Basis o.125 m.; Br. Figur rechts
0.600 m.; Kopf 0.235 m.; Figur links 0.550 m.; Basis 1.220 m.

Die linke Figur, die Basis und der Kopf der rechten Figur wurden
im Herbst 1968 gefunden. Mit Hilfe des rechten Torsos, der ein
Jahr spiter zutage kam, konnten wir die Gruppe zuerst wiederherstel-
len. Der Kopf, der rechte Arm oberhalb des Ellenbogens sowie di€

Hinde fehlen. Ein grosserer Teil der Nase, der Oberlippe und -

des Kinns der rechten Figur sind weggebrochen. Die Rinder des
Schleiers sind zum Teil gebrochen und bestossen. Die beiden Hinde
fehlen. Der fehlende Teil des linken Armes der linken Figur ist spater
unter den Fragmenten entdeckt und Bruch an Bruch zusammenge-
fiigt.

Die Gruppe besteht aus einer idealen und einer Portritfigurs
Dieses Kunstwerk ist fiir die antike Kunst Anatoliens von grosser
Bedeutung. Es gibt kaum ein weiteres Gruppenbild, das in solch
einem guten Zustand erhalten geblieben ist %5,

Die linke Figur legt die linke, Trauben haltende Hand auf di€
Schulter der Nachbarin, als wolle sie diese beschiitzen. Die innige€
Beziehung der beiden Figuren ergibt sich durch die einander zuge-
neigte Kopfwendung. Die linke Figur ist mit einem durchsichtigen
Chiton, der eine Brust frei ldsst, und mit Himation, das von beiden
Schultern nach hinten geworfen und am Riicken herabhiingt, bekleidet.
Die grosse Zahl der Repliken und Varianten beweist die Beliebtheit
der Figur im Altertum. Der Typus ist eine hellenistische Umbildung
des bekannten Typus der Venus Genetrix %, Da der Kopf und der

4 A, M. Mansel, Tiirk Arkeoloji Dergisi XVII, 1, 1968, 95 Abb. 20; ders. Tiirk
Arkeoloji Dergisi XVIII, 2, 1969, 129.

4 E. Akurgal, Ancient Civilizations and Ruins of Turkey, From Prehistoric Times
until the End of the Roman Empire (1970) 45.

¢ Lippold, Handb. 168, 1 Taf. 6o, 4; W. Fuchs, ‘Zum Aphrodite Typus Louvre:
Neapel’, Neue Beitrige zur klassischen Altertumswissenschaft (Festschrift zum 6o. Ge=
burtstag von Bernhard Schweitzer) 1954, 206 fT.
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(}egenstand, den sie in der rechten Hand hielt, fehlen, ist die Iden-
Ufizicrung der Figur schwer. Man kann sie auch nicht nach dem
YPus benennen, weil dieser fiir verschiedene mythologische Figuren
Verwendet worden ist4?. Nach der Stiitze am rechten Oberschenkel
MUSS sie cinen linglichen Gegenstand gehalten haben. Wegen der
gfflﬁsten Haarlocken, die bis auf die Schulter herab fallen, kann diese
18ur keine Sterbliche sein. Wen sie darstellt und in welcher Bezie-
Ung sie 7y der anderen Figur steht, lisst sich vorlaufig nur als
Tfagen stellen.
J Das jugendliche Gesicht der rechten Figur mit den individuellen
tgen muss eine Sterbliche gewesen sein. Sie hat ein volles Gesicht,
grosse Augen, kleinen Mund mit dicken Lippen und tragt tiber einem
langen Chiton ein durchsichtiges Himation, von dem ecin Teil als
chleier iiher den Kopf gezogen ist. Auch diese Gewandfigur beruht
Af einem hellenistischen Vorbild aus dem 2. Jh. v. Chr. Die Kom-
P os_iti‘)n aber mochte ich einem rémischen Kopisten weisen, da die
Nginale hejder Figuren nicht in die gleiche Zcit gehoren. Die
‘Uppe von Perge kann, nach dem Portritstil der rechten Figur,
atiert werden, Durch die stilistische Ubereinstimmung mit der
Ortriitstatue der Plankia Magna gehort sie in hadrianische Zeit.
telleicht war es deren Kiinstler, der diese Komposition aus bekann-
ten Einzelbildern geschaffen hat. Ein Torso, der in Perge gefunden
Wurde, hildet eine Parallele fiir die rechte Figur unserer Gruppe.
Uf deren Jinker Schulter ist die Hand der anderen Figur erhalten
8¢blichen, Daraus konnen wir erschliessen, dass eine zweite Grup-
PendaI‘Stcllung dieser Art in Perge existiert hat.

8. Panzerstatue des Septimius Severus. Taf. 208-209

Antalya, Museum, Inv. Nr. A 3266

Gefunden bei dem Nymphacum (1968)
B Feinkémigcr weisser Marmor, H. Statue 2.360 m.; Kopfo.415m.,
" Statue 1,060 m.; Kopf 0.287 m.

Vier grosse Fragmente der Statue sind erhalten: Kopf, Brust

gllt den Armen, Unterkorper bis zum Knie mit dem oberen Teil
T Stiitze sowie die Basis mit den Fiissen dem unteren Teil der Stiit-

M. Bicber, a.0. 181 Abb. 784 - 785.
A M. Mansel, Tiirk Arkeoloji Dergisi XVII, 1, 1968, 94 Abb. 10.
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ze passen Bruch auf Bruch zusammen, so dass die Statue wieder
aufgerichtet werden konnte. Es konnten weitere kleinere Fragmentt
an Paludamentum und Panzer angefiigt werden. Die rechte Hand
mit Gelenk, der linke Arm oberhalb des Ellenbogens, dic Beint
vom Knie ab sind verloren. Der rechte Fuss mit Knécheln, der linke
Fuss nur vorn, sind erhalten. Nasenspitze und Paludamentumfalten
zum Teil bestossen. Es fehlt ferner cin Stiick von der Oberfliche
des Panzers rechts unter der Brust.

Der Kaiser lehnt sich mit der rechten Hand an einen ang®
stiitzten Speer, dessen unterer Teil vor der Baumstammstiitze i
Relief bearbeitet ist. In der Linken hilt er ein Schwert, von dem
die Reste am linken Oberarm zu sehen sind. Der Kaiser trigt ein€d
prunkvollen Panzer, der mit Medusenkopf, Adler, Tierkopfen auf
Pteryges und mit einer ithyphallischen Herme auf der mittlere?
Pteryx geschmiickt ist. Ob hier Hermes oder Dionysos oder viel
leicht Sarapis gemeint ist, ist schwer zu sagen. Der Kaiser trigt ein
Paludamentum, das auf seiner linken Schulter mit einer Agraffc
befestigt ist. Die Taille umzieht iiber dem Panzer ein Cingulumt
Der Kaiser trigt cinen Kranz aus Eichenblittern, die Corona Civica
und besitzt somit die simtliche Insignien ecines Kaisers 9,

Die Statue hat eine grosse Ahnlichkeit mit der Dresdener An®
toninus Pius-Statue 0,

Der Kopf unserer Panzerstatue zeigt charakteristische Ziige des
Septimius Severus. Ein Vergleich mit den Miinz- und plastische
Bildnissen des Kaisers beseitigt jeden Zweifel an der Identitdl
Auch die Stiftungsinschrift des Nymphaeum? bestitigt diese Iden®
tifizierung.

Unser Portrit hat grosse Ahnlichkeit mit dem Portrittypus des
Kaisers auf den Miinzen von Laodicaca ad Marem %, Das Profil, di€
Anordnung der Stirnlocken und der aufwiirts gerichtete Blick ma*

1 A. Alfoldi, ‘Insignien und Tracht der rémischen Kaiser’ RM 50, 1935, roff

80 M. Wegner, Die Herrscherbildnisse in antoninischer {eit (Das rémische Her™
scherbild II, 4, 1939) Taf. 5.

SL.A. M. Mc. Cann, The Portrits of Septimius Severus (A. D. 193 - 211) Memoir®
of American Academy in Rome Vol. XXX (1968).

82 A. M. Mansel, Tiwk Arkeoloji Dergisi XVII, 1, 1968, 94.

83 A.M. Mc. Cann, a.0. 63 Taf. 63 Abb. 1-2.
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chen diese Ahnlickeit deutlich. Die Anordnung der Stirnlocken ldsst
den Kopf aus Perge mit Balty’s Braschi Typus und dem Typus 11 a
Yon Me, Cann verbinden®. Nur reichen die Locken bei dem Kopf
aus Pergc noch tiefer. Die Falten an der Stirn und zwischen den
/f“_lgenbrauen fehlen bei unserem Portrit. Der Kaiser ist hier idea-
lisiert g jugendlich dargestellt. Auch die Bart-und Schnurbart-
acht ist von den anderen verschieden; in dieser Hinsicht dhnelt der
Opf aus Perge mit der Reliefdarstellung des Kaisers in der Dex-
trarym Iunctio Szene in Leptis Magna %%, Diese Vergleiche zeigen,
38 wir das Bildnis aus Perge nicht einem bestimmten Portréttypus
& Kaisers zuordnen konnen.

9. Statue der Iulia Domna. Taf. 210 - 211

Antalya, Museum, Inv. Nr. A 3268
Gefunden bei dem Nymphaeum (1968) .

Feinkorniger weisser Marmor, H. Statue 1.985 m.; Kopf 0.285
' Statue 0,710 m.; Kopf 0.230 m.

Von der Statue sind drei grosse Fragmente, Kopf, Kérper und
$ mit der unteren Partie der Beine gefunden. Ein Fragment von
f rechten Hand und zwei von der linken passten auch an den
Yuchflichen zusammen. Von der rechten Hand fehlen die Finger,
Vo‘n der linken nur der Daumen und ein kleinerer Teil der Hand.
i NaSCnspitzc ist bestossen, sonst ist die Statue sehr gut erhalten.
Die Kaiserin ist im Chiton und Himation dargestellt. Die Falten
“ Himation sind stark gestrafft. Das griechische Original, das
€Sem Typus zugrunde liegt, muss gegen Ende des 4. Jh. v. Chr.
Mstanden sein. Als Portritfigur scheint dieser Typus, nach den bis
Jetzt erhaltenen Repliken zu beurteilen, selten verwendet worden
U sein, Wir besitzen cine Replik unserer Statue in einer Figur aus
4gnesia am Maecander aus dem 1. Jh. v. Chr. im Istanbuler Mu-
*um 87, Die Kaiserin hat das Himation iiber den Hinterkopf gezogen,

dammcr trigt sie noch ein sichelformiges Diadem.

Bag;

b, P! Js Balty, Les premiers portraits de Septime Sévere; Latomus 23, 1964, 56-
» ders, Egqaj d’iconographie de I'empereur Clodius Albinus, Collection Latomus
5' 1966, 36fF.; A. M. Mc. Cann a.0. 128 fI. Taf. XXIV - XXVIL.
o A M. Mc. Cann, a.0: Taf. XVIIT Abb. 2. ‘
¥ A. M. Mansel, Tiirk Arkeoloji Dergisi XVII, 1, 1968, 94, Abb. 11.
Mendel, Catalogue 111, Nr. 824.
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Die Portritziige der Dargestellten stimmen mit den Miinzhild:
nissen und mit den plastischen Portrits der ITulia Domna vollkommet
tiberein ®8. Wir kennen auf den Miinzen der Kaiserin hauptséichlich
zwei Portrittypen®, die sich besonders in der Haarfrisur untel”
scheiden. Bei dem fritherén Typen reichen die gewellten Haare af
beiden Seiten des Gesichtes bis zum Halsansatz, wogegen sie b
dem spiteren Typus bis zu den Schultern reichen. Durch die Haal*
frisur gehort unsere Statue zum fritheren Typus. Sie hat grosse Ahn:
lickeit mit der Reliefdarstellung der Kaiserin auf dem Argentaric”
Bogen, der im Jahre 204 errichtet wurde. Unsere Statue miisste da-
nach in das erste Jahrzehnt des 8. Jh. n. Chr. datiert werden. Den?
die von ihr spiter getragene Haarfrisur ist in- Kleinasien sogar bel
Privatportrits anzutreffen 60,

10. Portiitkopf der Plautilla. Taf. 212, 213

Antalya, Museum, Inv. Nr. A 3318
Gefunden ausserhalb des spiten Stadttores (1968)
Feinkorniger weisser Marmor, H. 0.255 m.; Br. o.195 m.

Der Kopf ist schwer beschiddigt, der Schidel und die Stir?
ausser einem kleinen Teil an der linken Seite gebrochen. Nast
Mund, rechte Scite des Kinns und zum Teil die Augen sind D&
stossen. Auch der Hinterkopf existiert nicht mehr.

Es ist aber immerhin soviel vorhanden, dass wir dic Haarfristf
und markante Portritziige der Dargestellten wiedererkennen konnef
Sie hat die Melonenfrisur, die sich mit den Bildnissen der Plautilld
vergleichen lisst®, Auch die Portritziige des Kopfes erinnern 8%
Plautilla. Die weit auseinander stehenden Augen, betonte BackeD®
knochen, der kurze Abstand zwischen Nase und Oberlippe, der klein®
dicklippige Mund sowie die besonders scharf akzentuierten Muﬂ‘i"
winkel sind typische Charakterziige unseres Kopfes, die ihn mit

s J.J. Bernoulli, Die Bildnisse der romischen Kaiser 111, 3 (1894) 35 ff. Taf: L
13-15; L. Budde, Die Entstehung des antiken Repraesentationsbildes (1957) Taf. 54’

8 K. Buchholz geb. Treude, Bildnisse der Kaiserinnen der severischen Kaiser
nach ihren Frisuren (193 - 235 n.Chr.) (Dissertation 1963) 22 ff.

® E. Alfoldi-K. Erim,-]. Inan, Roman and early Byzantine Portrait Sculp”
ture in Asia Minor Supplement 1, Belleten 32 say1 125, 1968, 58 ff. Nr. 5 Taf. vk
1, VIIL "

¢1 H. B. Wiggers- M. Wegner, a.0. 115 fI. Taf. 28 und 29.
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P]autillaportrﬁts, besonders mit dem Kopf in Rom, Museo Vaticano,
agazin 731 in Zusammenhang bringen ®.

11, Statue der Iulia Soaemias. Taf. 214-215

Antalya, Museum, Inv. Nr. A 3270
Gefunden bei dem Nymphacum® (1968).

Kleinkérniger weisser Marmor, H. Statue 1.565 m.; Kopf
%160m,; Br, Statue 0.330 m.; Kopf 0.130 m.

Die Statue ist in einem ungewohnlich guten Erhaltungszustand
geﬁmd‘in, ausser der rechten Hand ist sie intakt.

Sie trigt iiber einem Chiton ein Himation, von diesem ist,ein

¢il als Schleier iiber den Hinterkopf gezogen. Im Gewandtypus

8ht sic auf ein hellenistisches Vorbild aus der Mitte des 2...]11.. V.

r. zuriick, In der Gestallt wirkt unsere Figur unproportioniert,
¢r Kopf erscheint im Verhiltnis zum Korper zu gross.

Die gebogene Nase ist besonders markant und ldsst keinen Zv‘vm-

fel, dags die Dargestellte der semitischen Rasse gehort. Durch ihre
Aarfiisur und den Portritstil steht sie der Statue der Tulia D.omna
Nicht fern. Durch ihre semitischen Charakterziige kann sie mit d(‘:r
iserin aus  derselben Gegend stammen. Ausserdem lisst die -
Physiognomische Ahnlichkeit zwischen beiden die Vcrwand.schaft
“tkennen, Auch der Fundort spricht dafiir, dass sic zum sevcrlsche.n
Aiserhof gehoren wird. Es kommen drei Frauen in Fragci Tulia
aesa 81 die Schwester der Iulia Domna, und ihre beiden To.chtcr,
luliy Soaemias® und Iulia Mamaea®, also die beiden Nichten
Yo Tylia Domna. Wenn wir unsere Portritstatue mit den Mﬁn?-
stellungen dieser Frauen vergleichen, so kommen wir auf die
Nennung als Tulia Soaemias, die Mutter des Elagabal.us, dc.r 218
alser wyrde. Tulia Mamaea kann sie nicht sein, weil diese niemals
it einer Haarfrisur, bei der die Ohren zugedeckt sind, dargcstcl-lt
Wurdeor, g gibt Miinzen, auf denen sich Iulia Maesa und Iulia

* 2.0, Taf. 29, a-b. :
 A.M. Mansel, Tiirk Arkeoloji Dergisi, XVII, 1, 1968, 94.
“ H.B. Wiggers- M. Wegner, a.0. 153 ff.

* 2.0, 161 fI.

:‘ a.0. 200 ff.

' a.0. Taf. 57-64.
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|
Soaemias stark dhneln. Die Zuweisung der Portrits an eine der§
beiden Frauen ist vor allem dem dargestellten Alter zu entnehme ‘;
Iulia Soaemias wurde nicht alt, da sic um 222 bei dem Aufstan®
mit ihrem Sohne zusammen umgekommen ist. Tulia Maesa hat ¢l J
volleres Gesicht und Doppelkinn auf Miinzbildern %, die bei unsere I
Portrdt fehlen. Die Miinzportrits der Iulia Soaemias zeigen dlc\
Haarfrisur unserer Darstellung. Auch die Portritziige des Koplt
stimmen mit den Miinzbildnissen der Iulia Soaemias iiberein, sodas
wir unserer Statue ihren Namen geben diirfen.

12. Kopf des Elagabalus. Taf., 216
Antalya, Museum, Inv. Nr. A g265a
Gefunden bei dem Nymphaeum (1968).

Feinkérniger weisser Marmor, H. 0.275 m.; Br. o.200 m.

Die Oberfliche ziemlich verwittert, Nasenspitze, rechtes Aug’
und rechte Backe bestossen. Sonst ist der Kopf in gutem Zustand:

Der Kopf stellt einen Jiingling mit feinen Gesichtziigen da'r-
Die Haare sind kurz geschnitten und summarisch bearbeitet. ch
Pupillen sind durchbohrt, der Blick ist nach oben gerichtet. Stli
stisch ist der Kopf in die severische Zeit zu datieren.

Der Kopf ist nicht weit von den severischen Portriits gefunde
Man fragt sich, ob er zu ihnen eine verwandschaftliche Beziehun8
haben kénnte und man ihn auf diese Weise identifizieren kant
Natiirlich denkt man zuerst an die Séhne des Septimius Severts
und der Iulia Domna; der Kopf hat aber weder mit Caracalla no¢
mit Geta Ahnlichkeit, jedoch mit Miinzbildnissen des Elagabalus
Dessen  Miinzen zeigen den Kaiser iiberwiegend unbirtig UM
jung wie unseren Kopf®. Auch die Profillinie mit hoher Stirn, di€
wohlgeformte kleine Nase, die Bildung von Mund und Kinn bring®®
unsere Portrit dem Miinzbildnissen des Kaisers sechr nah, so d?ss
wir in ihm ein Portriit des Elagabalus sehen diirfen. Die Wahrsche™
lichkeit unserer Benennung wird auch besonders durch vorhin @
Soaemias, die Mutter des Elagabalus identifizierte Statue, gestiitZ®

13. Kopt des Carinus (2) Taf. 217
~ Antalya, Museum, Inv. Nr. A 3860

Gefunden bei dem Grossen Nymphaeum (1971)

# 4.0. Taf. 37. % 4.0. Taf. 38-39.
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Feinksrniger weisser Marmor, H. 0.360 m.; Br. 0.260 m.
Grésster Teil der Nase abgebrochen, Ohrriander, Augenbrauen
ind Oberlippe leicht bestossen. | ‘
Der birtige Kopf stellt einen élteren Mann dzitr. Die Haare sind
WZ geschnitten, die Augenbrauen plastisch wmdcrgegebcn..G'c-
bohe Pupillen verleihen dem Gesicht einen miiden und pessimis-
lischen, Aysdruck. Die Falten in der Mitte der Stirn und an dem
aenwurzel sind hart und asymmetrisch gezeichnet; tiefe Falten
8¢hen von den Nasenfliigeln aus. Der Bart ist in kleinen Ringcllqcken
Wiederg(tgcbcn. Dem Portriitstil nach ist der quf ins let?te Ylertel
% 3. Jh. n. Chr. zu datieren™. Er hat grosse Ahnlichkeit mlt‘.,-den
Mﬁnzdarstellungen des Carinus 7. Trotz stilistischer und.g.e\‘wsser
b Vsiognomischer Ahnlichkeit mit dem als Carinus identifizierten
Opf in Rom, Palazzo dei Conservatori 2, ist es kaum anzunehmen,
3¢ die beiden Kopfe dieselbe Person darstellen konnen.

14. Kopf einer Priesterin. Taf. 218

Antalya, Museum, Inv. Nr. A 3281

Gefunden bei dem Nymphaeum (1968)

Feinkgrniger weisser Marmor, H. 0.130 m.; Br. 0.200 m.

Die rechte Seite des Kopfes mit einem Teil der Stirn und dem-
8t0ssten Teil der Nase ist verloren.

Der Kopf gehort einer Frau mittleren Alters. Si'c hat dieselbe
I.(opftracht wie die Aphrodite-Pristerin (Nr. 6); ViC“(.IICht. war auc}l
UIE eine Priesterin der Aphrodite. Die Pupillen und dl-C Iris smd. mit
Sosser Sorgfalt gearbeitet. Wir kennen diese detaillierte plastische

Ugenbehandlung erst in tetrarchischer Zeit™. Al.JCh der erstarrte
.B‘Ck lisst den Kopf als ein spitantikes Werk beurteilen. D.as Gesicht
5t ausdrucksvoll und die Modellierung besonders gut. Dieser Kopf
2 thronologisch das letzte Werk in der Reihe unserer Pom:iits und
“eigt gleichzeitig die hohe Qualitit der Bildhauerwerkstiitte in Perge
Ach noch in dieser spiten Zeit.

e’ vgl. mit dem Kopf in Side, Museum, Inv. Nr. 75, J. Inan- E. Rosenbaum,

* Nr. 269, Taf. CXLVI, 3, 4.

n
E vgl. Anm. 17.

a0

* vgl. Anm. 18.
™ Th. Kraus, Das rimische Weltreich (Propylien Kunstgeschichte Bd. 2, 1967)

Abb' 328; B, Berenson, The Arch of Constantine, (1954) Taf. 63.
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