Magyar Nemzel Muzeum

Aziatrusi dsatds szinvonalas, j61 dokumentalt kiteté-
b6l azonban az objektum kirnyékének a térképe, részletes
bibliogrifia (kiilondsen az 1958 —1962-es dsatdsokkal
kapesolatos publikiciok felsoroldsa) és a kiotet anyagdra
vonatkoz6 index azonban hidnyzik.

’ Toth Endre

J. Inan — E. Alf6ldi-Rosenbaum, Roémische und friih-
byzantinische Portriitplastik aus der Tiirkei. Neue Funde.
Mainz am Rhein 1979. Philipp von Zabern. Deutsches
Archiiologisches Institut. Szovegkotet 368 oldal, tébla-
kotet 275 tdbla.

A munka az ugyanezektdl a szerz6kt6l 1966-ban
megjelent konyv (Roman and Early Byzantine Portrait
Sculpture in Asia Minor) folytatdsa : 343 portrét kézol
egy sziveg ¢s egy tdblakdtetben. Az el6z6 munkdval
egyiitt. az anyag tobb mint 640 darabra szaporodott.
Az 1ij kotet anyaga kiilondsen a csdszdrportrék esetében
jelentds (83 db). A Tulius—Claudius dinasztidt egymagé-
ban 31 portré képvisel. A monogréfia megtartotta a
kordbbi kotet szerkezeti felépitését: a csdszdrportrékat
kronologiai sorrendben, a magdnportrékat topogréfiai
sorrendben kozolték. A katalégus portréi javarészben
publikélatlanok, de a szerz6k felvettek tobb olyan, mér
kozzétett faragvényt is, amelyekre a teriilet portré-
plasztikdjanak az Osszefiiggései miatt sziikség volt.
Tudatosan, néhdny, a klinészarkofdgok fedelérdl szér-
mazé portré is bekeriilt a munkdba.

A mai Torokorszdg teriiletén taldlt anyag id6ben a
késbkoztdrsasdgkort6l a korabizdnci idészakig terjed.
Az els6 kotettdl eltérben feldleli azokat az emlékeket is,
amelyeket ma a Térokorszdgon kiviili muizeumokban
6riznek, de szintén kisdzsiai lel6helyfiek.

A szerz6nbk nagy teriiletre kiterjed6, az els6t kovetd
gyors munkdjuk épptigy dicséretet érdemel, mint a
kiilonféle térokorszagl nagy dsatdsokrél szdrmazé (Aphro-
disias, Ephesus, Sardes stb.) alkalmdval elGkeriilt leletek
kozlésének az dtengedése a taldlok részérél. A kdzolt
portrék az utébbi 10—15 évben jéttek napvildgra.

A szerz6n6k az elbszéban a csdszdrportrékkal kap-
csolatos, az 1966-0o8 munkdjuk 6ta megjelent tanulmd-
nyokkal, a csdszdrportrék meghatdrozédsi kérdéseivel,
majd egyes keltezési kérdésekkel foglalkoznals : igy o
Gallienus, illetve a Severus- és Antoninus-kori, valamint a
Konstantinusz-, illetve Hadrianus —Antoninus-kori port-
rékkal. Végiil pedig a korabizdnci portréplasztikdt vizs-
gédljik. A bevezet6 tanulmdnyok a portrékkal diszitett
korondk és a Bubon-i bronzportrérél sz6lé fejezettel
zérul,

A szerz6nbk részletesén tdrgyaljdk a Gallienus-kori
sortrék meghatdrozdsdnak a lehetdségeit és az Antonius-,
ill. Severus-koriakt6l térténd elkiilonitésiiknek a nehéz
kérdéseit. Alfoldi A. és G. Rodenwald megdllapftdsaira
tdmaszkodva frnak a Gallienus uralkoddsdt megel6z6
évek illuzionista stilusdval szemben felléps, nz Antoninus-
kor plasztikdjit idéz6 stflusdramlatrél. Amig Gallienus
éremverésének a stflusa Augustus- és Antoninus-kori
hefolydst tiikrdz, a korplasztikdban inkdbb az utébbirdl
lehet beszélni. Ujabban azonban arra is rémutattak, hogy
egyes Gallienus-portrék a Severus-kori képmdsokkal
mutatnak hasonlésdgot : ez a keltezésiiket, kiilondsen a
magénportrék esetében, még jobban megneheziti. A szer-
20k mngdllaE(tjdk, hogy a Gallienus-kori ,,reneszdnsz’’-
stflus nem korlétozédott a Gallienus fennhatdsdga ald
tartoz6 teriiletre, hanem gyorsan és dltaldnosan elterjedt.
A legutébbi ideig azonban Kisdzsidbol Gallienus-portrét
vagy Gallienus-kori portrét nem ismertiink. Egy Koppen-
hédgdban 6rzitt darabbal (78. sz.) kapesolatban a szerzk
ngy kisdzsiai Gallienus-kori portrécsoport meghatdrozd-
sara torekedtek. Azonban véleményiik szerint sem lehet-
séges az ebbe a csoportba sorolhaté minden portré eseté-
ben a biztos keltezés és elkiilonftés.

A Gallienus-kori, f6ként férfi-portrék kritikus kérdé-
seinek a vizegdlata utdn a szerzO0k a Konstantinusz-kori
férfi és n6i portrék koriil, elsésorban Helgd von Heintze
munkdi nyomdn kialakult vitdval foglalkoznak. Nagy
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vonalakban elismerik H. v. Heintze keltezéseit. A problé-
mat els6sorban az okozza, hogy a Konstantinusz- és a
Theodosziusz-dinasztia nétagjai a 2. és a 3. szdzadi
cedszdrnék hajviseletét hordjdk (elsésorban Matidia,
Marciana és Sabina jon széba). A szerz6k nem véltoztat-
tak, pontosabban nem tartottdk sziikségesnek véltoz-
fatni az el6z6 kotetitkben térgyalt, olyan, a csoportba
tartoz6 néi portrék keltezésén, amelyek azéta vitatottd
valtak.

. Ezzel a csoporttal kapesolatban a vdlaszuk szkep-
tikus arra a kérdésre, hogy kidolgozhaték vagy megdlla-
pithatdk-e olyan megkiilonboztet6 stilusjegyek, amelyek
nem a szubjektfv megftélésen alapszanak, Végiil a
csoportba tartozé egyes konkrét darabokkal foglalkoznalk.
A szerz6 szerint a 4. szdzadra, kiilonosen a Konstantinusz-
korra keltezett, dltaluk térgyalt portrék mind proble-
matikusak. Helyesen utalnak arra a metodikai kérdésre,
hogy a 4. szdzadi portréplasztikdt nem lehet levédlasztani
a tobbi, mds rendeltetés(i faragvényrél. A szarkofdg-
faragdsok azt mutatjik, hogy a plasztikus hagyomédny
még mindig é16 és a klasszikus 6rokség a tetrarchia-kor
utén ismét érvényre jutott, megujult. A kisdzsiai k6fara-
gdsi centrumok pedig biztosan fontos szerepet jatszottak
a hellenisztikus stflus megutjuldsdban. Ezért a kisdzsiai
kéfaragémfiivészet mindeddig hidnyz6 feltdrdsa és fel-
dolgozédsa fontos szerepet jdtszik nemcsak a teriilet,
hanem a birodalom kés6antik mfivészetének a megismeré-
sében.

J. Inan és E. Alfoldi-Rosenbaum mintaszer(i mun-
kdja, amelynek az egyes portrék témor, rovid, célratdrs
és a lehet6ségeknek is utat enged6 kit{ing katal6gusrésze,
mint forrdskozlés jelenti a nagyobbik részét, alapvets
fontossédgn lesz a csdszdrkori portrémfiivészet, kiildndsen
a kisdzsiai fejlédés megismeréséhez és tanulményozdsé-
ban.

Téth Endre

D. Mrkobrad, Arheolofki nalazi seobe naroda u Jugo-
slaviji. Archiologische Funde der Vélkerwanderungszeit
in Jugoslawien. Beograd 1980. Fontes Archaeologiane
Jugoslaviae ITI. Monografije 6. 169 lap, 151 tébla, 7
melléklet.

A mfi egy fiatal jugoszldv szerz6 diplomamunkéja,
melyet 1977-ben Prof. J. Kovatevié, Prof. D. Srejovié és
Doc. V. Jovanovié el6tt védett meg. A szerzb nagy
dologra véllalkozott, nevezetesen Jugoszlivia IV —IX
szdzadi régészeti hagyatékdnak csoportositott és muta-
tékkal ellatott képi bemutatdsdra. Munkdjénak el6z-
ménye az 1962-ben megjelent Seoba naroda, a Vajda-
sdg népvéndorldskori leletanyagdt kozl6 mfi (D. Di-
mitrijeviéc—J. Kovadevié—Z. Vinski, Seoba naroda-
ArheoloSki nalazi Jugoslavenskoj Podunavlja. Zemun
1962), melynek adatait, képanyagdt madsféle csopor-
tositdsban . a szerz6 maradéktalanul dtvette, kiegé-
szftve a fenti teriiletre vonatkozé 1jabb adatokkal.
D. Mrkobrad a kényvét rovid torténeti dttekintéssel
indftja, majd a jugoszldviai korakozépkori régészet-
tudomény fejlédésével foglalkozik. E bevezets részt
koveti a kdnyv érdemi része : 6ndllé fejezetekben foglal-
kozik a hun uralom, a gétok, gepiddk, langobardok és
avarok régészeti hagyatékdval tdrgytfpusok szerinti
felosztdsban. Az egyes népeknél a tdrgyak nagyobb
csoportokban keriilnek bemutatdsra, Ggymint ékszerek
és disztdrgyak, fegyverek ¢és harci felszerelés, a minden-
napi élet targyai és pénzek. A csoportokon beliil a tdrgy-
tipusok (pl. fibula, fiillbevald, gybngy, ovdiszek stb.)
rovid ismertetése utdn a lelShelyek felsoroldsa kévetke-
zik, tdblaszdmmal és a lelShelyekre vonatkozd ldbjegy-
zettel.

A 6 fejezetek német nyelvii kivonata bdséges
(esupdn a tdrgytipusok keriiltek nagyobb esoportokban
bemutatdsra, tovabbd nem teljes a lel6helyek felsoroldsa
¢és hidnyoznak a tdbla és ldbjegyzetszamok), ismeretével
az anyanyelvii rész j6l haszndlhaté. Problémdt jelent
azonban, hogy a német nyelvii rész zdréjelben levd
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