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Tamyiz Mahkemeai Birinci Hukuk Dairesi
YUksek Reisligine

Temyiz_eden Istanbul MUzeler Urum MUdUrlUgu Istanbulda
dairesinde.
L I Avukat Ahmet Arif Oalata*da Gemaat haninda
No: 2-3
V. Taraf i Kefeli Yusuf

| Avukat Cevdet Ferit Galata'da Karskdy palasda

S&yé&fflizin HUlaaasi : Asariatikadan olan sultan Ahmet oamii ka-
pisimn ittisaline ve fevkine tesadttf eden mahallin Kefeli Yusuf tar8
fmdan hedim ve tahribinden dolayi elli bin lira saran manevi ve ta2
minat ve 6407 lira 50 kuru§ maddx tahribat bedelinin faiz ve mahkeme
masrafi ve avukatlik Ucretile tahsili talebinden ibarettir.

MUddeialeyhin davasimn hdlasasi: Mali mUS8terasi olan mahalli
yiktirmasina muUvekkilim MUzeler DirektdrlUgti mani oldugundan bu §ekil
de vaki mUdahalenin men’ine ve tahakkuk eden zararina mukabil 2000
liranxn tahti hUkme alinmasi talebinden ibarettir,

Mahkeme kararx : Mahalli mezkurun sonra yapildigi anlagilan mabhal
olmasina ve mUddeabih mahallin ainnini vefiredenberi tapu ile tasar»i
ruf edilen mahallerden olmasina ve her nekadar MUzeler MUdUriyeti me-
halli mezkurun asariatikadan oldugu tesbit edilmig ise de bu gibi ma-
hallerin ahara satilmasi oaiz olaraiyacagimn ahkami kanuniyeden bulun

masina ve halbuki mahalli mezkurun ba tapu tasarruf olunagelen gayri
menkul emvalden olraasi dolayisfcle asariatika nizaranamesinin tetbikina
imkam kanuni bulunamiyaoagi bedihi olmasina binaen MUzeler DirektOIU
gunUn gayri varid davasinin reddine ve mUdahalenin men’ine ve mukabil
tazminat talebinin reddine karar itasindan ibarettir.

Hadiaei Hedmiye naail olmustur

Asirlardanberi Sultan Ahmet oamiinin Tioaret mektebi oihetindeki
kapiaimn bir kismi gunUn birinde k yikilmaya baglamyor,MUvekkilim
DirektdrlUk raeraurlarindan biri gdrUyor.ve DirektdrlUge ihbari keyfi-
yet ediyor, Direktdriltjk Vilayet Makamim haberdar ve hedmiyat men olg
narak failler hakkinda takibata baglamyor. Bu eanada Kefeli Yusuf
DirektdrlUge tahriri ve gifahi mUraoaatla hedmin esbabim* muoibeBini
izah ediyor . ve bu kiyraetli tarihi esera kargi yaptigi auikasdm ne-
daraetini his ile telafi oarelerini ariyor. Fakat gunUn birinde geoe
vaktl bir 90k eraele ile olnayetini ikraal ediyor, ve akablnde de Dirak

tttrluk aleyhlne davayi agiyor.
f
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Bidayette hedmiyatin kendl tarafxndan degil ay yildiz giraento girke-
ti tarafindan yapxldigini Iddla ve fakat wUbrez veaaik mtlvaoehesindc
bu iddiada sobat edemiyorlar.

Bilahara Tapu kuyudatina istinad ediliyor. Halbuki doaya meya-
nxnda raevcut 28/5/974 tarihli raporu mevzuubahia ediyori/ZVe kapxnin
yxkxlmadan ewelki ye yxkxIxrken alxnan raaimleri takdim ediyoruz.
Mahalien keglf iatiyoruz. Gerek tapu kayxtlarx ve gerekae tanzira edj
len rapor ve gerekse fotograflarla taloblerimiz hakkxnda hig bir te®
kike lItiaura gGrUImeden ykkarxda yazilx karar ittiha* olunuyor.

gayanx dikkattir kl : senelerdenberi memlekette t&tbik edilen
aaarxatika nizaranameai raucibinoe ferdi taaarruflarx takyid edilen ve
anoak hali haaxr vaaiyetlerile taaarruflarinm intifai tenia edilen
binleroe aaarxatika hakkxnda tatbik olunan ahkam nazara alxniyor.
Netekim : Nuru Oamaniye oamilnin altxndaki dUkkanlar aaarxatikadan-
dxr. Eghaax hakikiyenin ferden ferda uhdei taaarrufunda dir. lakat
bu tasarruf gekli hazirile ithtifa hakkxndan bagka bir hakki taaarruf
temin ederaez. gekli aslisi muhafnza edilir. Ve MUzeler DirektBrltigU-
nUn nezaroti altxnda dir.

Keza RUaterapaga oamii altxndaki dUkkanlar da aym vaziyettedir
Bundan bagka Istanbulda Nuru Oamaniye oamii ve medreseleri altxndaki
dUkkanlar ?atll}de kanbur iiustafa oamii altindaki Bizansdan kalma Bo-
drum,Ayaaofya oamii muhitindeki bodruralar ve aairenin mutaaarruflari
devlet olmadigx halde ve taaarruf olunur emlakten bulunduklari halde
yxkmak de”il,en ufak bir noktaaina bile dokunmak ceza tahdidi ile
men edlImIgtlr. Nerede kaldxki aaariatikadan ve oamiin harimine da-

hil cUz'U mUtemmim oldugu aaxrlardan beri gUphe gdtUrmeyen bu ta-
rihi abidenin hedmi,rauvaoeheainde bu gekilde bir karar ittihaz edile
bii&iiH

Bahuaua bu oinayet birinoi TUrk tarih kongreainde elera ve iati.
rapuyandxrarak hatiblerin ve TUrk harainx koruyan gUzide munewerle-
rimiiin gayanx dikkat heyanatlarxna veaile tegkil etaig ve mUteoaaijt
lorinin teoziyeai iatenndgtir. Buna aid zabit auretlerini de takdim
ediyoruz.

Karari meakur ahkaml umumiye ve huauaiyeye ve haaaaten doayada
mevout veaaik ve delaili maddiye muvaoaheainde mevzuati aairiyede
muhalif oltugundan agagida yazxli eebeblerden dolayx bozalmaax lazxm
dur.

Eger iiuhaktafc:

1. — Asari atika niaamnameaini:

2. - Tarafimiadan verilen ve hedmiynttan ewelki hali il
raki hall gOsteren fotograflari.
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3. - Ve hasaeten 25/3/936 tarihli oelaede takdim eyledigim
layihayi tetkik etseydi. |
Tabiatile bbyle tariho ve aaari islama ve Turk haroma ve yamnm ]

neeline kargi iglen&n bu oinayetin failinl eezaaiz birakraazdi, ]
Boaraa aebebleri : |
1. - JJahkerae davamiai roddederkon birinoi esbabi muoibe olarak

(yikildigi iddia edilen mahallin oaraiin mUgternilati olan vo oami lie
beraber Inga oilman asil kapmin ve oebilin Uatune teaadUf eden oda-
lar yikilaayip kapmin yanmdaki dUkkan lie Uzarine aonradan yttjdldi-
gi anlagilan odalor oldugu ) huoaounu llerl stirraUgtUr.

Halbuki : Bunon akoi yani yikilan mahallin bilahara inga edilei
kiBim olmayip aail kapiijan cUzfU mUtemmimi oldugu ibraz edilip doaya-
sinda mevcut foto*£raflar ve asoriatika encUmeninin kararile sabittin.
Bu iki maddi delil rauvaceheoinde akoini nereden istlhrao ettigini an-
lamak irakani yoktur. Bahuaua hedmedilen mahallin aoil binamn cllz'tt
veyahut sonradan yapildigim onlayabilmek mahkeraenin tokdirine muUteaj
lik hususattan olmadxgi ve anoak mUtehaoois tarafmdan Indel kegif
taayyUn edecegi ve bu taloblmin de mUkerroren dermeyan olundugu maz-
but oldugu halde muayyen yakdir hadloleri gibi mahkerae aalonunda anlj
yarak karar vermok kanuna bUtUn rnanaaile aykin dir,

Netekim, Hukuku Usui Uuhakemeleri kanununun 273 Inoi maddeoi di
bu iddiaraizi inUeyyettir. Zlra hednedilen mahallin asariatlkadan olup
olmadigl ve oaml kapinmin otiz*U raUteramirai addolunup olunmiyacagi hur
auslari kanunun tatblki gibi hey'etl hakimeye rauhawel hususattah ol-
mayip halll malumati raahouoa ve fenniyeye mUteallik hususattir.

Uademkl kanunun ehli vukuf taleblnl delil olarak kabul etmigti]
Uahkemenin bu taleblmizl nazara olarak davannzi reddetmeden owol.

A. - Bu mahallin kiymeti tarlhlyeolnl.

B. - Asil kapi lie alaka ve Irtlbatim.
mUtehasai8 tarafmdan verlleoek raporla anlayacakti. irae edilen de-
lil hakkmda bir karar vermeden/~RH”iam reddi bihakkm kararifa bo-
zulm&sim loab ettlreoek bir hoktaoidir. ve kanunauzluktur.

2. - Ylne mahkorao kararinda (Bu kienin sinnini vefltteden berl
sahibleri tarafmdan bn tapa tosarrof oilman ve ahiren davaoi Yusufis
tahti tasarrufunda oldugu mUbrez tapu oenedlle todavUIU e/di kaydmdi
dan mUsteban olan ve yikilmusma mlimaneat olunnamasi hnkkindn Kvkafil
meauniyet verdigi kisim olmaoina) esbabi muolbosixxide reddi davaya

eeao ittlhaa ediyor.
itahalli aeakurun bir dakika igln tapu lie tasarruf edilmeal ve

evkafm da mUsaade etaeei ylne davomitin reddini loab etmez.
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Netekim 25/5/976 tarihli celsede verdigimiz layihada bahsol*
lundugu gibi aeariatika niaaranumesinin dOrdUnoli naddesinde( Mera&li.
ki raahnusei gahanede hUkuraete aid bulunan eralnk ve araai ile efrad
ve cemaati muhtelifenin uhdesindeki eralfiKvo arazide raevoudiyeti

bilinen yahut atiyen kegfedileoek olan her nevi abidat vo asariatikai
menkolenin climlesi hlikugieti Osmaniyenin nalidir). diye musarrah oldu-
go Uaere bo raahallin tapo ile tasarruf edilraesi aeariatika olraasina
mani olrmyacagi gibi satildiktan eonra aeariatika oldugunun tahakkuk
etmesi de ne bayie ve nede ratigterisine bir hakki tasarruf vorraez.AQa-
ba mahkerae bo maddeyi ve gurnul rnanosim tetkik etaeydi bo gekilde
bir karar fcerir mi idi.

IAadde o leader sarihdir ki ralinakagaya mahal olacak bir raUphera

noktasi dahi yoktor.

Mevcudiyeti bilinen menkol vo gayri raenkol asanatika dovle-

tin mail oldugo gibi atiyen kegfolonaoaklar dahi aym hUkttmdedir y#
diyor.Halboki buranin oaraiin inga tarihile baglayan bir tarihi vardii

Mahalll nULddeabihin kapx ile ittisali ve ademi ittiaali bir sanj
ye igin hadisedo alakali olraadigim kabul etsek bile aalahiyetli bir
hey’etin bo mahal hakkinda(aeariatika) karari vernesi yine hakki ta-
sarrofo takyid ve devletin mtilkiyotine nakleyler.

llasaaten maddenin son fikrasi okonorsa mUttehaz kararin isabet-
eizligi bUsbUtUn meydana gikar.

Hedmedilen raahallin aeariatika olmaoina bagkasimn rautaearnf
olmasi raani olaraiyacagi bo eoretle tahakkuk ettikten oonra evkafin
hedxnino mtisaade etmesi de bo kiymeti torihiyeyi nez’'edemiyooegi gtlp-
hesiz dir.

Zira meralekette asariatika hakkinda bir niaamname ve bo aoarx
kegif ve muhafaza ve tedvine raemur ve raaarif vekaletine baglx bir
urum direktttrlUk mevoot iken Istanbul Evkaf DirektbrlUgUnUn kzklhedin
hakkindaki ruheati mahkerae kararimn iabating Mg bir aamon delil
olamaz.

Bo noktadan da karar muoibi nakizdir.

3« - iiahkerae kararinda (hernekadar liUaeler idoresi yxkxlan mahoj
lin asariatikadan olduguno tesbit eykeroig lee de asanatikadan olan
menkol ve gayri raenkol egya ve lodakt”™x eravalin nenafll unuma ve
hUkumetin mall raUetakilli olnaei haegblle ahara natilmaei vo tapu ill

tazarruf olurunaei oais olxaiyaoogi ahkarai k?uiuniyeden oldugundan ve
h&lbukl raUddeabihin raahallin ahara eatilraak suretlle ba tapu tusarrul

olonagelmekte olanaa gayri raenkul oravalden olaaai dolayieile asuriatj
ka nlaamnaioeeinin tatblkina Irakam kanunx bulunamiyaoagi bedihi olraa-
simnj. enbabi muoibesi tenakuzdan tenakoza dllgUyor.
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Mohkerae bu gekildeki eebabx muoibesinde; tf> %y >f
A. - iiedraedilen mahallin asarxatikadan oldugunu selahiyettar bir

» V.,
y Ike*g

makara tarafindan tesbit edildigi.

B. —ve asariatikadan olan menkul vo gayrimenkul egya ve emvalin
manafii umuma ait ve Hbkumetin* mall mUatakilli olmaai hasebile ahara
8atilraasx ve tapu ile tasarruT olunmasxnxn caiz olamxyaoagxnx# zikret—
mek aurotile aaarxatika nizaranameai 9MxnknttMxtKhEVxtn)amm mtindereca-

txna uygun bir hUklira tesbit eyledigi halde fcekrar nizaranarae aarahatinc
taban tabana aykxrx bir karar ittihaa etmi8 oluyor,

le - Bir menkul veya gayri raonkultin aaarxatika oldugu tahakkuk ve
teayytin etmigtir. Yani raoruftur. 8u halde nmaaronaraenin ddrdUnoU madde-
sinin birinoi fxkrasx kabili tatbiktir. Ketekim(memaliki mahruoai 8ahjg
nede liukumete aid bulunan aruai ve emlak ile efrat ve oemaati muhteli-
fenin uhdelorindeki emltik ve arazide movoudiyoti bilinen kaydx) bu
huauau mUeyyettir.

2. - Veyahut heniiz Asarxatika oldugu bilinmernigtir. lIhbar veya
tetkik veya tesadUfle anla~xImxgtxr. Bu halde de ikinoi fxkra kabili
tatbiktire Netekim ddrdtlnou maddenin aon flkrasi ( Veyahut atiyen
kenif* odileoek olan her nevi abidat ve asarxatikai menkulo ve gayri
menkulenin ctimlesi htlkumeti Osmaniyenin raalidir) de bunu mUeyyettir*

Biz iso davamizda asarxatikadan olan bu eeerin yxkxlmasxna hedim
esnasinda mUdahale ettigiraizi ve selahiyettar mokamxn ise bu mahalli
asarxatikadan olarak tesbit oyledigi ve asarxatikadan oldugu. dhotie
hukuku tasarrufiyenin takyide ugradxgxnx iddia ile ikamxi dava eyledik
Binaenaleyh roahkersenin esbabx muoibesi bu noktasxnda varid dogildir.
En mUhim bozoa nehebidir*

HUlasa itibarile

Luyehamxzda tafsil edilen ve osnayi raUrafaada gifnhan arzedileook
huouolar aUvaoeheainde hUkmU raUmoyyizUnbih usual vo kanuna muhalif ol—
dugundan ratirufaai dleniyemizin biliora hUkrali raUmeyyiaUnbihin bozulraasi
na vo raahalli mahkemesine iadesine karar verilmeBini bilvekale dilerlm

Aalx gibidir#.
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