Fo:a RE: thenee™

NCE ;

0T - 8F “aatN FRON THIS Rogw !

. ; sy W '{
BOYUTSAL TERCIHLER VE KAVRAM OGRENME
ILKOKUL ANA SINIFI OGRENCILERI UZERINDE BiR ARASTIRMA

Dr. Ayse llgaz-Carden
Bogazici Universitesi
Temel Bilimler Faklltesi
Editim BolGmu

gazici University Library

I

Docentlik Tezi
Mart 1978



Kavram 6grenme bilissel gelisimin en tnemli konularin-

dan biridir, Piaget tarafindan Onemi uzun siredir vurgulanan

bu Konunun deneysel ve davranisct bir vaklasimla arastiriima-

¥
na ancak son 20 yil dcinde bastanmistir, Harlow (1959) ve

[ %31
ot

T T . aw 130C P P R - I ; P
Kendier ve Kendler (1862) gibi psikologlarin nndﬁ*l?a1nde bas-

4?

layan bu calismalar kisa zamanda Kavram 6§redue ile itgili o=
larak standart yvéntemierin geiismesiﬂéﬁ @! ac 1$u1r "Klasik®
davraniscl Sgrenme modelleriyle "yeni” d;vrae1;g1 gddrenme mo-
dellerini karsilastirma olanady saglamalary nedeniyle bu aras-
tirmalarin dgrenme kurami literatlrine onemli katkilari oi-
mustur. Ayrica, "yeni" davranisci modeller cercevesinde dngd-
riilen ve daha sonra tanimlavacadimiz boyutsal tercihier ve

dil kullanme yetenedi gibi aracy tepkilerin niteliklerinin ve
rollerinin belirlenmesine de yine bu tir arastirmalar yardim-
¢t olmustur.

[Tkokul ana sinif1 cadlarindaki c¢ocuklarin kavram ©g§-
renme Becerilerini boyutsal tercihler ve algilamade kullani-
tan duyularin etkileri acisindan inceleyen arastirmamiz biy-
birine dayanan i1k1 deneyden olusmustur. Deney I'de boyutsal
tercinlerin saptanmast gerceklestirilmis ve by deneyde sapta-
nan tercinlarine gore Deney II'de denekiarin kavram Odérenme

beceriteri degerlendirilmistir.

Kavram Gdrenme Konusundaki deneysel arastirmalar sim-
diye dek fzeilik]d

e A.B. ‘de gerceklestiriimistir, Bat1'l:
antian standart bir yintemle Tirk cocuklarinin
Terinin ve kavram Odrenme becerilerinin arasti-

rifmasy kavramsal gelisimin evrensel niteligi hakkinoz bilgi

saflamasy bakymindan Onemlidiv. Kavram Odrenme gocuk editimi-

nin tnemli amaclart arasinda yer aldigindan, aracstirmamizin

kuramsal katkisy yaninda Gzellikle okul iﬂcesi ]

itgili program hazirlayan ve uygulayan elemana da yararliy o-
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lacagr Umit ediimektedir.

1477 yi11v dg¢inde lstanbul'da Besiktas ilgesine bagdlt

¢ ilkckulda yapilan bu arastirmayr ckullarda sirdirmeme ola-
nak saglayan Istanbul Milld Egitim Midirliuglne, arastirmaya

katilan Behcet Kemal Caglar, Hasan Ali Yicel ve levent flko-
kullarinin yioneticileri ile arna sinif ddretmen ve Ogrencile-
rine, raporun hazirvlanmasinda yapicl elestirileriyle yardimca
clan Profestdr Turhan O3uzkan, Docent Dogan Ciiceloglu, ve

Dr, Giiler Okman'a, gtsterdikleri silrekli destek, anlayis ve
sonsuz sabir i¢in de aileme tesekkiry hir bor¢ bilirim.
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fkili karsilastirmalarda bir boyut d¢in
kesin tercih gtsteren kiz ve erkek denek
lerin yiizdeleri ...

fTkili karsilastirmalarda bir boyut ic¢in
kesin tercih gdsteren denex’er1n jas grup~
lTarina gbre ylUzdeleri oo, voenres

3] 3]

a" boyutu ic¢cin "b" boyutuna karsi goste-
rilen tercih puanlarinin denek cinsiyetine
gore aritmetik ortalamalaril .acccecccooneoane.
"a® boyutu i¢cin "b" boyutuna karsi gésterilen
tercih puanlarinin denek yas grubuna gire
aritmetik ortalamalart oo

ekil boyutu genel tercih puanlari Uzerinde
yapiian iki dcqxsken§1 varyanz analizinin
SonUElart oo e erebeseereaa e st a s casa st se ane

Renk boyutu genel tercih puanlari izerinde
yapilan iki degiskenli varyans analizinin
SONUGTATT rivvsvesrccevmrerecneseassessansseeeen

BlyUklik boyutu genel tercih puanlari lizerinde

yapilan iki dediskenli varyans anaiizinin
SONUCTAPT wierecrrecesrercreraeseresssron s seseessnasese

iIkili karsilastirmalarda bir boyut d¢in kesin
tercih gOsteren ki1z ve erkek denekierin duyu

gruplaring gore yUzdeleri oo e
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a' boyutu di¢in "b" boyutuna karsi gosterilen
tercih puanlarinin duyulara gOre aritmetik
Ortalamalart .aucieccomsoene s

sc3zeavessaes

] ti

a" boyutu i¢in "b" boyutuna karsi gdsterilen
tercih puanlarinin denek cinsiyeti ve algila-
mada kullanilan duyvuya gore aritmetik

0rtalamalary vumiammeecrns

Sekil boyutu genel tercih puanlari Uzerinde
yapilan ii¢ degiskenli varyans analizinin
SONUCTART vveeccnrseninens
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Yizey dokusu boyutu genel tercih puanlam
Uzerinde yapilan Ug deg 3&8“]1 varyans
analizinin sonuclari ... e

BiuylikTuk boyutu genel tercih puaniar:
izerinde yapilan Uc¢ degiskenli varyans
analizinin sonuclar: rr e erarsine rne sraeanans

Sekil boyutu genel tercih puanlari:
AlgriTamada kullanilan duyu ve yas grubu

etk11e51m1."m"m“m“m“m"m rrererenrsnsncensres eerveenresanarararen

Yiizey dokusu boyutu genel tercih puaniari:
Algilamada kullanilan duyu ve yas grubu
EEKITESIMT crrrcremrnesrnevseresne s crrsvearsrrersssesssaraesecaneseason

Dokunma duyusunda "a® boyutu ic¢cin "b"
boyutuna karsi gtsterilen tercih puanlarinin
denek yas grubuna gdre aritmetik ortalemalar

Kavram Ggrenme puanlarm jzerinde yapilan bes
deGiskenli varveans analizinin sonuclar:

Kavram ¢grenme puanlari: Algiltamada kullani-
Tan duyu ve yas carubu etkilesimi comvnnnn

Kavram dedistirme puanlary lizerinde yapilan
bes dediskenli varyans analizinin sonuc¢lary

KQJr 3m dEﬁlstirWE puaniari: Denek yas grubu
ve "dogru" olarak tanimlanan boyut etkilesimi

Kavram degistirme puanlari: Tercih edilen
boyutun i1k kavram Ggrenme sirasinda c¢dzimle

il1gisi ve kavram dedistirme cesidi etkilesimi
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siayavak her cocuk ¢evresini

diizenli k1lma ugrasysy icinde, algiladigr uyarantarin benzer

yvénlerini gormeye, secmeye ve kavramsal olarsk birilestirmeye

calisir, Kavram ©Odrenme ady altinda toplanan by ugrasilar

a gevresi ile etkilesimi acisindan biyilk kolayliklar

ar. Ornedin, her yenti uyarana ayri bir tepki glisterscek

e, edindigi kavramlar cercevesinde ¢ocuk uyaranlara grup

eri olarak tepki gbsterir.
Yaklast1k olarak son 20 y11 i¢inds deneysel ve cobiektif

la avastiriimaya baslanan kavram Ofrenme konusu-

nun kuramsal agikliamalary arasinda tek Uniteli ayirim (single-

.

e
unit discrimination) {(Spence, 19 gibi "klasik" davranisgn

36)
medellerle iki asamall arac x?zk (two-stage mediation) {Kendler
e

By, o B

ve Kendler, 1962, Zeaman ve House davra-

75

n1s¢l modeller vardir., Te eri uyaran-

e
aria tepkiler arasinda divekt badiants Dééu§u varsayimina

b
i

ayanir. lki-asamalt aracilik modeileri ise uyaran ve tepki

d

arasinda bir arvacilik silirecine yer tanymalary a¢isindan tek
Uniteld ayirim modellerinden ayrilmaktadir. Ancak, iki asama-
15

aractiik modellieri de kendi a arinda arsc¢t tepkilerin ni-
teligi konusunda farkliiasmaktadir.

<

Kavram Odrenme konusunda tek Uniteli ayirim ve 1ki a-

5

gama]z araciiik modellerinin karsilastiriimasing i?éskiﬁ a-

rastirmalar genellikle kavram degistirme yonteminden vararian=-

mistardir. Bunun nadeni, kavram dedistirme sorunlart karsisin-

daki denek davranislari hakkinda by iki model ¢ercevesinde ya-

L™
pilan on tahminlerin farklyr olmasidir., [ki asamadan olusan bu

yontemin ik asamasinda renk veya sekil gibi bir boyutia ilgi-

11 bir kaveami tanimlamayr Dgrenen denelk, ikinci asamada bf

-

l}
)

¢ka kavram Cgrenmek zorundadir. Bu yeni kavram yine birinci
1

asamada Odreniien boyutla i abildigi qibi (boyut-igi



kavram degdistirme), tamamen dedisik bir boyutu da icerebilir
(boyut-dis1 kavram dedistirme).

Tek Uniteli ayirim modeli ¢ercevesinde boyut-disi1 kav-
ramlarin dana kolaylikla Ggrenilecedi beklenirken, iki asama-
11 araci1lik modeline gore boyut-ic¢i kavram dedistirmelerin da-
ha kolaylikla basariimasi gerekmektedir. Bu konudaki arastir-
malarin sonuciari genellikle buyiUk cocuklar ve yetiskinlerin
davranislarinin iki asamaly araci1i1k modeliyle baddasir nite-
Tikte oldugunu gostermistir. Kig¢ilik yaslardaki cocukiari ve
hayvanlaril denek olarak alan arastirmalarda ise bu denek grup-
Tarinin davranislarinin tek dniteli ayirim modeline uydudu bu-
Tunmustur. Kendler'lere gére 57-78 ay yaslari arasindaki do-
nem bu ki davran1$ sekli arasinda bir ge¢is donemidir. Bu
goriise gbre, ancak bu donemden sonra ¢ocuklar araci tepkileri
givenilir bir sekilde kullanmakta ve boyut-i¢i kavram degis-
tirmeleri daha kolaylikle basarmaktadirlar. Kendler'ler bu-a-
ract tepkileri dil kullanma yetenedi acisindan g&rmektedir-
ler. Yine iki asamalyr araciiik modeline sadik kalan bazi a-
rastirmacilar ise bu araci tepkilerin niteligdi konusunda
Kendler'lerden ayrilmaktadirlar. Ornegin, Woliff (1966, 1967)
araca tépki olarak boyutsal tercihler cibi dikkat yoneltici
etmenlerin rolini vurgulamaktadir. Bu arastirmaciya gdre ¢o-
cuklar ¢ok kiig¢uk yaslardan baslayarak kesin boyutsal tercih-
lTer gostermekte ve bu tercihieri dikkat ydnelten araci1 tepki-
ler olarak etkin bir sekilde kullanabilmektedirler, Yine bu
arastirmaciya gore Kendler'lerin "gecis donemi" diye tanimla-
diklary donem gercek bir gegis dénemi olmayip, deneklerin bo-
yutsal tercihleri ile uyumlu davranisiari acisindan ele ali-
ninca ortadan kalkmaktadir.

Birbirine dayanan bir deney dizisi olarak planianan. a-
rastirmamiz Kendler'lerin 6ngordigl "ge¢is donemi” ¢caglarin-
daki ¢ocuklarin kavram Odrenme becerilerini bu cocuklarin bo-
yutsal tercihleri acisindan degerlendirmeyi amaclamaktadir.



Arastirmanin ilk deneyinde boyutsal tercihleri saptanan de-
nekler, ikinci deneyde tercihleriyle ilgili veya ilgisiz boc-
yutlarda kavram tanimlamakta ve kavram degistirmektedirler.
Ayrica, gerek boyutsal tercihler acisindan, gerekse kavram
ogrenme acisindan aigilamada kullanilan dedgisik duyularin et-
kileri de, bu konunun okul Uncesi ©gretim programlariniy plan-
lama ve uygulamadaki Onemi nedeniyle, arastirma konusuna dahil
edilmistir.

Arastirmanin Amact

Bu arastirmanin amaci boyutsal tercihler ve algilama~-
da kullanilan duyu acisindan ana sinifi1 cagindaki cocuklarin
Kavram 0Jrenme ve kavram dedistirme becerilerini incelemek-
tir. Uzellikle Uzerinde durulan konular sunlardir:

1) Ana sinifi ¢cadindaki cocuklarin sekil, renk, biuyuk-
1ik ve ylizey dokusu boyutlary i¢cin gisterdikleri
tercihler;

2) Kavram 0grenme ve kavram dedistirme becerisi ile
boyutsal tercihler arasindaki iliski;

3) Degisik duyularin {g&rme, dokunma, gdrme-dokunma
birlikte) boyutsal tercihler ve kavram Odrenme-kav-
ram degistirme becerisi lizerindeki etkileri.

Literatir Taramas:

Algilamada Gn-egdilimlerin (predisposition) roll psiko-
lojide degisik yaklaswimlarla arastiriimis bir konudur. Dikkat
yonelimini etkileyen boyutsal tercihler de bu genis ¢erceve
icerisinde arastirma konusu edilmistir. $Sekil, renk ve biyuk-
1ik gibi boyutlara karsi gdsterilen dikkatin farklilasmasina
yol acan etmenler bircok arastirmaci tarafindan incelenirken,
ozellikle kiiltirel farklarin ve gelisim strecinin dikkat yo-
nelimindeki roli lzerinde durulmustur.



Arastirma konusu ediien b

kil boyutlarinin Onde ge?diginé g6

oyutlar arasinda renk

ve se-

rmekteyiz. By boyutlari bii-

yuklik boyutu izlerke yizey dokusu gibi didevr bazi boyutla-
rin ¢ok kisitly bir sekilde arastirma konusu 2dildigi ortaya

cikmaktadir,

tercinler daha cok
gibi
anda algirlemada

Boyutsal

lendiriimisler, dokunma diger
kulla

bir 41

duyunun ayni

ler lzerindeki etkisi genel

Boyutsal tercihlerin cocukl

abrme duyusu icinde deder-
duyular veya birden fazia
niimasinin boyutsal tercih-
gis

sizlide terkedilmistir.

arin kavram Odrenme ve Kav-

ram dedistirme becerileri lzerindeki rollerine yonelen bazn
arastirmacilar son zamanlarda bu konuya hem Ggrenme kurami
hem de ddretim uygulamasi ac¢isindan yeni bir Onem kazandir-
mislardir,

Bu Titeratir taramasn b@yutsa% tercinler ve kavram 0g-
renme~kavram dedistirme konularint eren iki kisimdan olusmak-
tadir. Boyutsal tergcihleri iceren 1ik kisimca bu tercihlerin
saptanmasinda kullaniian temel ytntemler tanitildiktan sonra
degisik kiitirlerin boyutsal tercihler izerindeki roll konu

edilecektir.

Algilamada kullanilan duyuiarin boyutsal tercih-
ler ilizerindeki @tkiiérime doniik arastirmaiaer da ayrica cidzden
gegiriiecektir., Literatlr taramasinin ikinci kisminda Once
kavranm ddrenme ve kavram acedistirme konular: ve bu kKonuiaria
i]g P17 kuramsal agikiamaiar tanitilacakifir., Daha sonra, bo-

tsal tercinler ile dedisik kultir ve
me ve Kavram de@istirmedeki rolle

kony edilecektiy

I. Boyutsal Tercihler

A, Temel Yontemler: Boyutsal
neilikle denedin glvenilir bir sek
maksizin birden fazla boyut arasindan bir

duyularin kevram O&ren-

-y

rine edilen arestirmalar

tercih veya Ustiiniik ge-

ilde ve dis pekistirme ol-

s

tek boyuta tepki



gbstermesi olarak islemsel (operational) bir bi¢imde tanimla-
nir. Bu esas tanima dayanan yontemler, deneklerin yasina gore
farklilasma gosteririer.

Kii¢lik ¢ocuklarin boyutsal tercihlerini saptamada ge-
nellikle Torgerson'un (1958) "method of triads" diye adlan-
dirdig1r "lc¢lu karsilastirma" yontemi kullanilmaktadir. Bu ydn-
temde denek kendisine gosterilen iki test uyaranindan hangisi-
nin ornek olarak gdsterilen uyarana benzedigini belirtir. U-
yaranlardan biri Ornede A boyutunda benzeriik gbsteriyor ise
dijer uyaran B boyutunda benzerlik gostermektedir. Urnegin,
Ornek uyaran kirmiz1 Ucgen ise test uyaranlarindan birisi
kirmi1z1 dortgen, didgeri ise yesil lg¢gen olabilir. Kirmiza
ddrtgenin drnegde benzedigine isaret eder bigimde segmeler ya-
pan denegin renk Ustinlugl gosterdigi kabul edilir. Ornede
benzer uyaran olarak yesil lggeni glvenilir bir bicimde segen
denek ise sekil boyutu i¢in tercih gostermektedir.

Bu ydntemin vanisira yetiskinler icin st6zli tepkileri
iceren bir "ikili karsilastirma" yGntemi de kullaniimaktadir.
Bu yontemde deneklerden iki boyutta farkli dederler gdsteren
ik1 uyarani karsilastirip, hangi boyutlarda farkli olduklari-
nt sozli olarak belirtmeleri istenir. Yontemin varsayimi, de-
nedin dikkatini ilk once tercih ettidi boyuta yineltecedi ve
bu boyuttaki farklara oncelikle tepki gisterecegidir.

Yukarida belirtilen yontemlerin dedisik uygulamalar:
(6rnegin, deneyci tarafindan gdsterilen bir Ornek uyarana ben-
zeyen test uyaranini sayist degisen bir uyaran dizisi ara-
sindan sec¢me) ve serbest gruplama {ayn1 anda sunulan bir cok
uyarani denedin arzu ettigi sekilde gruplara ayirmasi) yonte-
mi de boyutsal tercihlerin saptanmasinda kullaniimaktadir.

B. Kiltlrlerarasi Farklar: Bircok arastirmaci Amerikalx
ve Bat1 Avrupalyr denekler kullanarak yaptiklari calismalarin




sonucunda bu deneklerin yasla artan bir sekil boyutu tercihi
gosterdiklerini buldular. Renk boyutuna kiyasla sekil i¢in
gosterilen bu tercih okul ©ncesi ana siniflarinda baslamakta

ve yetiskinlige dek devam etmektedir. Daha 1%14'lerde Descoudres
tarafindan Fransiz denekler ve Katz tarafindan da Alman denek-
ler i¢in crtaya c¢ikarilan bu bulgunun Amerikali denekler ic¢in
de gecerli oldudu glnilmize dek birgok arastirmaciy tarafindan
belgelenmistir (Brian ve Goodenough, 1929; Colby ve Robertson,
1942; Lindherg, 1938; Corah, 1964; Suchman ve Trabasso, 1966a;
Harris, Schaller ve Mitler, 1970). Urnedin, Suchman ve Trabasso
(1966a) ile Harris, Schaller ve Mitler'in (1970) bulgularina
gdre, 4 yasindaki ¢ocuklarin yaklasik olarak yarisi sekil bo-
yutunu renk boyutuna tercih ederken 7 yasindaki ¢ocukiarda bu
tercih ylzde 90 dizeyine ulasmaktadir,.

Bu konudaki arastirmaiarin buigularindan anlasiliiyor
ki renk boyutuna kars1 sekil boyutu tercihi genellikle 6 yas-
tan Once gerceklesmektedir., Ancak, bu tercihin ger¢eklestigi
yas kullanilan yOGntem ve uyaranlara gore farklilasmaktadir.
Urnedin, Suchman ve Trabasso {196&a) ve Siegel ve Barber
(1973) iki buutlu uyaraniaran] kullanildi1gr bir arastirmade
4 1/2 yasindan itibaren ¢ocuklarin sekil tercihi gUsterdikle-
rini buidular. O¢ buutlu uyaran kullanan Siegel ve Vance (1970)
ise sekil Ustiniuduinin ancak 5 yas 7 aylik ¢ocuk grubunda bas-
ladiginy buldular, Bu arastirmacilar 5 yasindaki ¢ocuk grubu-
nun sekil veya renk lstinligu gostermedigini belirttiler, Renk
boyutuna kars1 sekil boyutu tercihine geg¢gis yas1 kullanitan

Burada ve metinde bundan sonraki kisimlarda "iki buutlu u-
yaran" genisiik ve uzunluk boyutlari ile tanimlanan, yiksek-
1igi (veya derinligi) olmayan uyaran anlaminda, "Uc¢c buutlu
uyaran" ise genislik ve uzunluk boyutlarina ek olarak yiik-
seklik {(veya derinlik) boyutu ile de tanimlanan uyaran an-
laminda kullaniimistir.



uyaranlara gore farklilasmakla birlikte, genelliklie okul yasa
olarak kabul edilen 6 yasina gelmeden cocuun bu tercihi
gostermeye basladidr anlasilmaktadir.

Bu ¢esit buigularin sekil boyutuna Onem veren bir edi-
tim ve kiUltur sistemine ozgli bulgular olabilecegine isaret e-
den Suchman goriilen sistematik boyut tercihlerinin bilissel
gelisimin evrensel bir asamasi olarak kabul edilmemesi tezinji
savunmustur. Nitekim, Suchman (1966) Nijerya'l: deneklerle
yaptigr bir arastirmada bu tezini destekleyen bulgular edin-
mistir. Bu arastirmada, Amerikalil ¢ocuklara uygulanan yontem-
lerle renk ve sekil tercihi karsilastirmalari 3.0 ve 15.6
yaslari arasindaki Nijerya'l1 bir denek grubu i¢in gercekles-
tirilmis ve bu grubun kronolojik yasla birlikte artan bir
sekil tercihi gostermedigi bulunmustur. En kiiclik yaslardan i-
tibaren Nijerya'l1l denekler kesin renk tercihi gostermektedir-
ler. Batil1 deneklere kiyasla daha yiiksek bir renk tercihi
gosteren diger toplumlar arasinda Senegal (Greenfield, Reich
ve Olver, 1962/1966), Uganda (Evans ve Segall, 1969) ve Li-
berya'yl da (Irwin, Schafer ve Feiden, 1974) sayabiliriz.

Nijerya'li deneklerle ¢alisan bir baska arastirmaci,
Kellaghan (1968), bu denek grubunun boyutsal tercihlerinin
Bati Avrupa'lr (Irlanda'lyr) bir denek grubunun tercihlerinden
kesinTikle ayrildigina isaret etmektedir. Iirlanda'lyr denekler
tercihlerinde sekil UstlinlUgi gosterivken, Nijerya'li Yoruba
kabilesi denekleri renk tercihi gostermektedirler. Sadece 11.6
ile 12.6 yas arasindaki deneklerin kati1di1g1 bu arastirmanin
Suchman'in tezini destekler Gzellikteki bir diger bulgusu da
boyutsai tercihlerde “Bat1]11asma“n1n2 rolt ile ilgilidir{s.120).

2 "Batililasma" burada genis bir kavram olarak alinmis ve Ba-
t1 kultirlnin vurguladigi yasam dzelliklerine ve dnemsedigdi
tecribelere ve beceriiere ag¢ik bir ortamin etkisinde olmak
anlaminda kullanilmistir.
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Irlanda'lr dencklerden bovutsal tercihleri konusunda kesin-
1ikle avrilan Yoruba denekleri kendi aralarinda, yeriestikle-
ri cevrenin Bati'ya actk1131 cercevesinde, farklilasma gds-
termektedirler. Urnedin, bir ilniversite kampusu civarinda o-
turan Yoruba'larin tervcihleri, kirsal kesimdeki Yorubz'larin
tercinlerine kiyasla, Bat1'1l1 deneklerin tercihierine daha
¢cok benzemektiedir.

Boyutsal tercihlerde "Batililasma®nin roline ve dzel-

kle editsel etmeniere yonelen bir diger arastirmaci da Ser-

i
pell'div (19€69a,b). Serpell'in ilkokul 3 ve yedinci siniflar
arasindaki Ogdrenciier ile okula devam eden ve etmeyen yetis-
kinlerin kati11d1gy bir arastirmasinin bulgulary kronolojik
yasla birlikte artan sekil boyutu tercihinin Zambia'li denek-
ler i¢in de gecerli cldugunu gdstermektedir. Ancak, bu tercih
yonelimi Bat1'l1 denekiere kiyasla c¢cok daha hafiftir ve kir-
sal kesimde kesinlikle gdrlUlmemektedir, Yetiskinlerin sekil
ve renk karsilastirmalarindaki tercihleri de Bati'ya donlk e-
gitcel etmenlerin rolini vurgular niteliktedir. Universiteye
devam eden deneklerin yizde 89'u sekil tevcihi gbsterirken o=
kula ni¢ gitmemis bir yetiskin grubu i¢in bu oran yiizde 40’'a
clismektedir,

GOrdidlugi gibi, boyutsal tercihleyr lzerinde yapiian a-
rastirmalarin bivik bir ¢edunlugu renk ve sekil boyutlarim
konu etmistir, Blylkliuk ve ylzey dokuysu gibi diger boyutlar

ok az arastirmaya tédbi tutuimustur: bu boyutlara iliskin kil

C
tirlerarast farklara ise bir iki arastirmanin disinda ydnelin-
digi soylenemez.

Blyuklik boyutu, sekil ve renk boyutiari ile birlilkte
Kagan ve Lemkin (1961) tarafindanarastirma konusu edilmistir.
Okul oncesi ve okul ¢agindaki Amerika'lr c¢ocuklar lzerinde
vapilan bu arastirmanin sonticlary biyUklik boyutunun, difer

iki boyuta kKiyasla, en az tercih edilen boyut oldudunu ¢is-



termektedir. Arastirmaya katilan cocuklarin yiuzde 60'% renk
boyutunu biytik1ik boyutuna tercih ettiklerini gdsterirken,
yluzde 80'i sekil boyutunu bliyiklik boyutuna tercih ettikleri-
ni gosterir segmeler yapmislardir.

Siegel ve Vance (1970) ortalama 5, 5-7 (5 yas 7 ay).,

6-11 (6 yas 11 ay) ve 8-8 (8 vas 8 ay) yaslarindaki dort Ame-
rikalr 6drenci grubu Uzerindeki arastirmalarinda Kagan ve Lem-
kin (1961) ile ayn1 diizeyde bulguiar elde etmisierdir. Bu a-
rastirmacilar da en gen¢ yas grubu haric butlin dider grupla-
rin sekil boyutunu buyliklik boyutuna tercih ettiklerini bul-
muslardir. Ancak, bu denek gruplart ic¢in biyiikTik ve renk bo-
yutlari arasinda kesin tercihier gorilmemistir.

Offenbach, Baecher ve White (1972) birinci sinifa de-
vam eden dgrencilerle yaptiklari bir arastirmada bu 0drenci-
lerin ylzde 91'inin blyuklik boyutuna karsi sekil tercihi
gosterdiklerini bularak daha Onceki arastirmacilarin bu konu-
daki bulgularinit desteklemislerdir. Bu dgrencilerin bilyukliuk
boyutuna kiyasla renk boyutuna daha fazla yoneldikleri goril-
mis (% 59), ancak bu yonelim istatistiksel manidarlik dlzeyi-
ne ulasmamistir.

Suchman (1966) renk ve sekil boyutlari ile ilgili a-
rastirmasinda, Nijerya'l1l deneklerin buyuklik boyutu tercih-
leri hakkinda da dolayly olarak bilgi edinmis ve renk boyutu-
nu tercih eden deneklerin ikinci tercihlerinin sekil boyutu
ve ancak lglinci tercihlerinin blUylUkluk boyutu i¢in gbsteril-
digini bulmustur. Bu bulgu da Bati1'l1 deneklerle ilgili bulgu-
larla ayni yodndedir.

Tercihler ac¢isindan arastirilan boyutlarin kapsamini
genisleterek Gliner, Pick, Pick ve Hales (1969) 5 ve 8 yasla-
rindaki cocuklarin sekil ve ylizey dokusu boyutlari icin gdster
dikleri tercihleri karsilastirmis ve gdrme duyusu icinde her
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iki yas grubunun da sekil boyutunu tercih ettikierini bulmus-
lardir. Amerikalr ve Tirk lise OGrencisi deneklerin boyutsal
tercihlerini ikili karsilastirma yontemi kulianarak inceleyen
arastirmasinda Carden (1975) sekil ve blyiUklik boyutiari i¢in
gosterilen tercihlerin Amerikalir denekler i¢in sekil lehinde
belirdigini ve U¢lU tercih siralamasinda ylizey dokusu boyutu-
nun en alt siray: a1d1§1n1 belirtmistir. Tilrk deneklerinin

tercinlerinin ise bundan ik bir bicimde olustudu goril-

degis
mis ve bu deneklerin arastiril U¢ boyutun hig¢ birini diger-
kil

an
lerine kivasla kesin bir se de tercih etmedikleri ortaya
cikmistir, Amevikalr ve Tirk lise Ofrencisi denek gruplari a-
rasinda beliren bu ac¢ik tercih farklarina isaret eden arasiinr
mact, bu konuda daha ayrintily calismalara girisilmesi gered?
dzerinde durmus, Ozeliikle kiiitlrel etkenlerin gelisim silreci

e
enmesi ihtivacina dikkati cekmistir.

p—

icinde ince

Sonu¢ otarak gdriliyor ki boyutsal tercihler kiltirle-
re badglt bir sekilde dedisebilmektedir. Arastirmalar her ne
kadar ki1s1tl1 olsa da bu konuda Onemi yadsinamayacak bir noktay
crtaya cikariyorlar. Boyutsal tercih arastirmalarinin gensl-
Tikle ylritildigu Baty iUlkelerinde yasiyan deneklerin tercin-
Teri son derece kesin ve glvenilir bir sekilde saptansa ve
dedismeyen gelisim egilimleri belirlense danhi bu bulgularin
evrensel bir nitelikleri oldudu ve biltin c¢ocuklarin bilissel
gelisimierinde gecirdikleri normal asamalariy yansittiklar:
disuniimemeiidir. Bu cevrceve ic¢inde boyutsal fercihleri etki-

"

leyen etmenlerin arastiriimasina hiz verilirken arastivilan
s

boyutliarin kapsaminin da genisletilmesi gerekmektedir,

»

C. Duyularin Etkileri: Boyutsel tercihierin saptanmas)

genel olarak gorme duyusu ic¢inde konu ediimis, bu tercihlerin
degisik duyuiar i¢inds devaml111g1 sistematik bir sekilde aras-

riltmamistir., Gorme duyusu disinda i1gi ceken ikinci duyu
dokunma duyusu olmustur., Egitimde Onemi si1k s n

1
dokunma duyusunun arastirmacilarin dikkatine hedef oimasi do-
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Gal olmakla birlikte bu konudaki arastirmalarin azl141 sasir-
ticidir. GOrme ve dokunma duyularini karsilastiran arastirma-
larin bir ¢oJunun bakis acisi ya tumiyle algirlamanin psikofi-
zik niteliklerine kaymis ya da duyulararast OGrenme hiz1 ve
gecisim (transfer) farklilasmasina yonelmistir,

Duyulari sadece ogrenme h1z1 ve gecisim ag¢isindan kar-
s1lastiran arastirmacilar cok zaman birbirine karsit sonuclar
elde etmislerdir (Cashdan ve Zung, 1970; Gaydos, 1956; Herme-
1in ve O0'Connor, 1961; Lobb, 1965). Boyutsal tercihlerin de-
gisik duyulardan nas1l etkilendiklerini arastiran sadece bir-
ka¢ arastirma vardir. Bu tir arastirmalar dedisik duyularda
ogrenme hizy ile ilgili bagdastiriimasi gii¢ bulgularin anla-
si1lmasina yapabilecekleri katki agisindan 0zellikle Onemli-
dir.

Gliner ve ark. (1969), iki buutlu uyaranlar kullana-
rak, 5 ve 8 yaslarindaki deneklerle yaptiklari arastirmada
bu iki denek grubunun da gOrme duyusunda sekil boyutunu ter-
cih ettiklerini, ancak dokunma duyusunda 8 yasindaki denekler
sekil boyutu tercihini siirdiirirken 5 yasindaki deneklerin yi-
zey dokusunu tercih eder sekilde davrandiklarini buldular.

Siegel ve Barber (1973) gorme duyusunda renk ve sekil,
dokunma duyusunda da yiizey dokusu ve sekil boyutlary i¢in gds-
terilen tercihleri yine iki buutliu uyaranlar kullanarak karsi-
lastirdilar. Okul Oncesi (4 yas 5 ay) ve yuve (5 yas 8 ay)
caglarindaki deneklerle, birinci sinifa devam eden deneklerin
(6 yas 9 ay) katildigr bu arastirmada sekil tercihinin gbrme
duyusunda 4 1/2 yas, dokunma duyusunda ise € 1/2 yasta olus-
tugu goriuldi.

Siegel ve Vance (1970) li¢ buutlu uyaraniar kullanarak
gorme ve dokunma duyularindaki boyutsal tercihlerin gelisim
sireci icinde bir arastirmasini yaptilar. Okul Gncesi (5 yas)
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ve yuva {(5-7 yas) caglarindaki ¢ocuklarlia birinci (6-11 yas)
ve Uclincii (8-8 yas) sin1f Ggdrencisi ¢ocuklarin kat11di1§1 bu
arastirmada gorme duyusu icinde renk, sekil ve blyiukllk bo-
yutlari; dokunma duyusu ig¢inde ise sekil, ylizey dokusu ve bii-
yiklik boyutlari karsilastirildi. Her denemede uyaranlarin
ayni anda denegde sunuldudu bu arastirmanin en Onemli bulgusu
¢ocuklarin yuva yaslarindan (5 yas 7 ay) basiiyarak hem gdrme
hem de dokunma duyularinda kesin sekil tercihleri gosterdik-
leridir. Dokunma duyusunda sekil Ustinliglnl Gliner grubunun
buldudu yastan daha erken bulan bu arastirma sonuclarindaki
fark1i111k uyaranlarin iki veya Uc buutlu olmas1 gibi ytntem-
sel etmenlerin rolini yansitiyor olabilir. Abravanel'in (1970)
4.0 ve 6.5 yaslari arasindaki deneklerle yapti1§1 ve dokunma
duyusunu iceren arastirmasinin bulgulari da boyle bir yorumu
destekler niteliktedir. U¢ buutlu uyaranlar kullanan bu aras-
tirmaci da ylizey dokusuna kiyasla sekil tercihini Gliner

ve ark. (1969) tarafindan bulunan yastan ¢ok daha kiiclik bir
yas grubu olan 4 ve 5 yaslarindaki denekler i¢in bulmustur.

ki ve ii¢ buutlu uyaran kullanan arastirmalarin farkla
bulgularina isaret eden Siegel ve Barber (1973), bu bulgula-
rin nedenlerini su sekilde yorumluyorlar. Oc¢linci buutun ek-
lenmesi renk veya ylizey dokusu gibi boyutlari ctkilemedigi hal-
de, sekil boyutunun tamamlayici dzeiliklerini arttirarak siv-
rilmesine yol acmaktadir. Bu durumda gerek gdrme duyusunda ve
gerekse ("=1leme, avuca alma, tutma" yontemiyle bilgi edinmeye
cocudun zaten yatkin olmasi nedeniyle) dokunma duyusunda se-
kil boyutu kolaylikla algilanacaktir. Bu nedenle li¢c buutlu u-
yaran kullanan arastirmalarda iki duyuda da sekil boyutu is-
tinlUginin ayn1 yastarda olustudu gorilimis ve dokunma duyu-
sundaki sekil uUstinligl iki buutlu uyaran kullanan arastirrma-
lara kiyvasla daha erken yaslarda bulunmustur. Iki buutlu u-
yaranlar kulianildigir zaman dokunma duyusunda sekil boyutunu
sivriiten fazla bir bilgi olmamast ve sekil algilamasini ko-
laylastiracak "avuca alma ve tutma” gibi yontemler yerine co-



cugun "elini strme ve ylizeye dokunma" yontemlerine zorlanmasi
nedeniyle sekil tercihinin daha ge¢ yaslarda gOrlimesi, Siegel
ve Barber‘e gbdre dodaldir. Ancak, bu arastirmacilar gorme du-
yusunda iki buutlu uyaran kullanildigir zaman daha erken yas-
larda olusan sekil Ustinliglne tatmin edici bir a¢iklama bu-
Tamamaktadirlar.

Gorme ve dokunma duyularindaki boyutsal tercihlere i-
Tiskin bulgular: Ozetlemek gerekirse okul Oncesi caglarindan
baslayarak cocuklarda hem gdrme hem de dokunma duyularinda
bir sekil boyutu tercihi gorildiglini scyleyebiliriz. Bu ter-
cihin kesinlesmeye basladidr yasin tanimlanmasi kullanilan u-
yaranlarin iki ya da Uc¢ buutlu olmasina gore degismektedir.
Uc buutlu uyaranliar kullani1di§ir zaman sekil tevrcini gorme ve
dokunma duyularinda hemen hemen ayn1 yasta (5 1/2 yas civarin-
da) goriUlmektedir. Iki buutlu uyaranlar kullanilinca bu durum
degismekte ve sekil tercihi, gorme duyusunda daha erken yas-
ta (4 1/2), dokunma duyusunda ise daha gec¢ yasta (6 1/2) ke-
sinlesmektedir. Ancak uyaran gzellikleri ne olursa olsun &-
nemli olan nokta sekil boyutu tercihinin cocuklarda genellik-
le birinci sinif Oncesinde olustugudur.

Dokularin boyutsal tercihler Uzerindeki etkiieri konu-
sunda 18 yaslarindaki deneklerie yapilan bir arastirmada Car-
den (1975), bu deneklerin sekil, ylizey dokusu ve blyiiklik bo-
yutlar1 di¢in gosterdikleri tercihleri hem gorme ve dokunma
duyularinda hem de bu iki duyu birlikte kuilanilirken sapta-
di. Amerikali ve Tirk deneklerin kati11di1§: arastirmada, Ame-~
rikali denekler i¢in gdrme duyusunda beklenilen zsekil > blylk-
TUk > ylzey dokusv siralamast ortaya cikmakla birlikte dokun-
ma duyusunda bu siralamanin sadece erkek denekler ic¢cin gecer-
11 oldugu gorildi. Gorme ve dokunma duyularinin birlikte kul-
lanilisinda ise butin deneklerin kesin tercihleri kayboldu.
Tirk deneklerine gelince, arastirilan duyularin hic¢ birinde
kesin tercihlere rastlanmadi. Gen¢ yetiskinierin tercihleri-
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nin duyularla etkilesim i¢inde degisebilecegine ve bu degisim-
de cinsiyet, dedisik kiltirlere ait ¢ima gibi etmenlerin de
rol oynayabilecedine isaret eden bu bulguiar konunun daha et-

rafll arastirilimasy gevedini ortaya cikarmaktadir,

IT, Kavram Udrenme ve Kavram Dedistirme

A. Kavram Ugrenme:

Temel Yontem: Kavram Odrenme sorunlary bilissel be-

cerilerin arastiriimasinda sik stk kuilanilan ydntemler ara-
sindadir. Kavram 0§renme, genellikle birkag¢ boyut arasinda
dogru olarak nitelenen kavrami tanimlama h1z1 ile dederlendi-
rilir. Bu ¢esit sorunlarin en basit seklinde, denek kendisine
sunulan 1ki cisim arasindan Dir sec¢me yapar. Denede sunulan
bu cisimier iki boyut ac¢isindan farklilik gdsteririer. Urne-
¢in, biytklik ve renk boyutlari acgisindan iki cisim degisik
clabilir. Ancak, bu boyutlardan sadece bir tanesi sorunun ¢o-

zUmiine iliskindir; Grnedin, edeyr dodru cozim "siyah" ise,

yalniz "renk” boyutunun sorunun c¢oziimi ile ilgisi vardir. A-

mag, dodru olarak tanimlanan sec¢imi her denemede yapabiimek-

tir. Denek daha Once saptanmis bir Odrenme kriterine erisenes

kadar denemeleyr sirdirilir. Bu kritere erisildigi zaman dene-
din kavramr O0§rendigi kabul edilir. Bu deneysel yontemde de-

nedin her dodru secimi pekistirilir.

Kuramsal Aciklamalar: Kavram OJrenmenin kuramsal a-

¢iklamalari arasinda tek Uniteli ayirim (single-unit discri-
mination) (Spence, 1936) ve iki asamali aracilik (two-stage

mediation) (Kendler ve Kendler, 1962; Zeaman ve House, 1963)
modelleri gdriilmektedir.

Spence'in tek initeli ayirim modeli uyaranlarla tepki-
ler arasinda direkt baglanty (association) oldugu varsayimina
dayanir. Denek bir kavrami O¢renirken, doGru clarak tanimla-



nan uyaran ile pekistirilen tepki arasinda gittikce artan bir
uyarﬁima gizilgici (excitatory potential) olusmaktadir. Ayns
zamanda da, dodru olmayan uyari ile i1gili olarak da yine git-
tikce artan bir ket vurucu giziigl¢ (drhibitory potential) o-
Tustugdu distnilmektedir. Bu model direkt wuyaran-tepki (S<R)
iliskisine sadik kalan klasik bir davranisca gdrenme modeli-
dir.

Iki ssamall arac1l1k modelleri uyaran ve tepki arasin-
da bir aracilik slrecine yer tanimalari a¢isindan tek uUnite-
P eyairim modelinden ayriimaktadiriar. fki asamall aracilik
modeilerini savunanlarin aniasamadiklart nokta ise varsayilan
araciltk siirecinin niteligidir. Kendler ve Kendler'in (1962]
medelinde aracy tepkilerin esas olarak dil kullanma yetenedi-
ne iliskin oldufu diusiinilirken Zeaman ve House'un {1963) mo-
delindge ise bu aracilik kurultusu (mediating construct) dik-
kat-ydneltiimesine-iliskin tepkileri icermektedir. Zeaman ve
House's gtre, bir kavram Gdrenme sorunuyla karst karsiys ka-
Tan denedin davranisi iki tepkiden olusan bir zincir olarak
dusinlimektedir: (1) bir boyuta karsi dikkat veya ytnelme
tapkisi ve (2) bir boyutun icindeki belirli bir uyarana kars:
yapilan islemsel secme tepkisi.

B. Kavram Degdistirmz:

Teme? Yontem: Tek Uniteli ayvirim ve iki asamaly a-

£

rac1lik modellerinin karsilastiriimasina iliskin arastirmailar

genellikle kavram dedistirme yvonteminden yararianmiglavdir,
Bunun nederi bu iki model! savunan avrastivmaciiarin kavram
dedistirme sorunlary karsisindaki denek davranislart hakkinda

farkli on tahminlerde bulunmaiaridir,

rem dedistirme yontemi iki asamadan olusur. Birinci
basit bir kavram Odrenme sovununu %ce?en bu yon-
m, denedi uyarmadan girilen ikinci asamasinda dedisik bir



kavram Odrenilmesini Ongdrir. Bu nedenle birinci asamayi “"ilk
Ogrenme asamasi1”, ikinci asamay1 da “"degistirme asamasi" ola-
rak tanimlayabiliriz. Bu ki asama arastirmaci icin ayri iki
asama niteligini tasirken, denek acisindan deneysel siirec de-
vamlilik tasimaktadir. Sekil 1'de belirtildigi gibi, eder de-
gistirme asamasinda dogru olarak tanimlanan uyaran ilk ogren-
me asamasindaki dodru uyaran ile ayni boyutta ise bu ¢esit
kavram dedistirme "boyut-ici de§istirme" (intradimensional
veya reversal shift) diye isimlendirilir. Urnegin, ilk dgren-
me asamasinda "siyah" ve dedistirme asamasinda "beyaz" uyaran
dogru olarak tanimlanmissa, sozi gecen kavram degistirme bir
boyut-ici dedistirmedir. Cinki, sorunun c¢c6zimiine esas olan
boyut, renk, dedismemistir; sadece, bu boyutun icindeki bir
baska uyaran dogru olarak tanimlanmistir. Eder dedistirme a-
samasinda dogru olarak tanimlianan uyaran ilk Gdrenme asama-
sindaki dogru uyarandan bir baska boyutta ise, bu cesit kav-
ram dedistirme boyut-dis1 degistirme (extradimensional veya
nonreversal shift) diye adtandirilir. Urnedin,ilk ogrenme a-
samasinda dogru uyaran "siyah" idiyse ve dedistirme asamasin

da "kare" dodru olarak tanimlandiysa, bu cesit kavram dedic-
tirme boyut-disi degdistirmedir. I1k ogrenme asamasinda soru-
nun ¢0zinline esas olan boyut, renk, dedistirme asamasi Sira-
sinda ¢Ozimle ilgili degdildir; simdi yepyeni bir boyut (se-
kil) i¢inden sec¢ilen bir uyaran (kare) sorunun ¢dzimini sagla-
yacaktir.

Kuramsal Ac¢iklamalar: Daha Once de belirtildigi gi-

bi, kavram dedistirme ygnteminin Onemi tek liniteli ayirim ve
iki asamalil aracilik modeilerini karsilastirma olasi11§1 ya-
ratmasindadir. Spence’in tek Uniteli ayirim modeline gire
kavrem 6drenme sirasinda dodru uyaran ile tepki arasindaki u~
yarilma gizilgiclinde ve dodru olmayan uyaran ile ilgili ola-
rak ket vurucu gizilglicte artma tngbrilmekiedir, Bu durumda
Gnemli bir nokta ¢ozimle i1gili olmayan boyutun uyaranlarinin

da kismen pekistirilmesidir. Dodru olan uyarani gdsteren ci-
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sim ayn1 zamanda c¢Bzimle ilgisiz bir uyarani da gostermekte-
dir; 5F“@@?ne "siyah® olmact bakimindan secimi pekistirilen
cisim bazen "kare"dir, bazen “lcgen". Biylece "kare" ve "lg-
gen" uyaranlari da dogru oimadikiary halde esit sayida kismi
pekistirmeye t&b1

£

0 kz. Sekil 1). 17k Gdrenme asama~-
sindan dedistirme asamasina gecilme sirasinda duruma bakilir-
Sa boyut-ici dedistirmede pekistirilecek uyvaran icin ket vurucu
gizi1qucﬂﬂs boyut-dist degistirmede pekistiriiecek uyaranin
ket vurucu gizilglcinden daha feazla oldudu gorilmektedir. Bu-
nun nedeni, boyut-i¢i dedistirmede dodru olarak tanimlanan u-
yaranin o ana kadar biUtlin denemelerde kesinlikle pekistirilme-
yen bir uyaran olmasidir. Halbuki, boyut-dist dedistirmede
dogru olarak tanimlanabilecek uvaranlarin her ikisi de itk
Odrenme asamasindaki denemelerde esit sayida kismi pekistir-
meye tabi olmuslardir. Boyut-disi dedistirmelerdeki ket wvuru-
cu gizilglicin daha az olmast nedeniyle deneklerin bu cesit
degistirmeleri, boyut-ic¢i dedistirmelere kivasla, daha kolay
bulmalar: gerekir.

Literatire bakiiinca, tek initeli ayirim modeli cerce-

vesinde yapilan bu on tahminin kiclik ¢ocuklar ve hayvanlar i-
11 oldugu, ancak blyik cocukiar ve vetiskinlerin

davranislarint aciklamade yeterti olmadigir gdriiliyor (Holff,
1967, s.372). Hayvanlar ve okul dncesi yaslardaki cocuklar
boyut-dist dedistirmeleri genellikledaha kolaylikia yapabili-
yevrlaer; buyik coculklar ve yetiskinler ise boyut~-igi dedistir-
T

me 1 ek Uniteld ayirim modelinin a-

[¢2]
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»{ daha kolay buluyortar.

-

ayamadigl buylk cocuklar ve yetiskinlerle ilgili bu bul-

[t
{“:—J

e

y acikiamada iki asamall aracilik modellierinin hig zorluk

a
medidini gdriyoruz. Urnedin, Kendler ve D'Amato'ya (1955)
i 5

gére, boyut-i¢i dedistirmeler boyui-dist dedistirvmelerden daha
kolaydir, cinkil i1k 6drenme asamasinda aract olarak kuilanilan
tepki boyut-igi degistirmelerds aynen korunmaktadir. Eder 1lk

farenme asamasinda denek cBzimle 11gil{ boyutu kendi kendisi-

ne dil yoluyla tanimliyorsa, bu genel aract tepki, dedistirme
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samasinds da gecerliligini korumakta, ancak ayn1 tepki boyut-
disy defistirmelerin coziml i¢in tamamen ilgisiz kailmaktadir.
Blylk gocuklar ve yetiskinlerin dil yoluyla bu cesit arach
tepkileri yaratip kullanabildikleri ic¢in boyut-ici dedistirme
sorunlariny daha kolay ¢ozimledikleri dne siirilmektedir. Ki-
¢k cocuklar ise bu ¢esit tepkileri kullanamadiklari icin bo-
yut-ic¢i kavram degistirmeleri h1z11 bir sekilde basaramamak-
tadirlar. Ancak, bu konuda arastirma bulgulari geneilikle
Kendler'leri destekiememekte ve hatta dil kullanmaya iliskin
aract tepkilerin deneklerin boyut-ici kavram dedistirme edim-
Terini olumsuz bir sekilde etkileyebildigine isaret etmekte-
dir (0'Connor ve Hermelin, 1959; Blank., 1965) .

Kendler ve Kandler (1959) 57-78 aylar arasindaki yas
donemini tek Uniteli ayirim modeline uyan bir davranis seklin-
den iki asamalr araciitk modeline uyan bir davranis sekline
gecis donemi olarak gdrmektedirler. Kendler'ler bu ge¢is do-
neminde farklilasmayr dil kulianma yetene§i acisindan gorir-
ken, did¢er arastirmacilar (Heal, Bransky ve Mankinen, 1966;
Smiley ve Weir, 1966; Yolff, 1966, 1967) dikkat yoneltici et-
menlerin Uzerinde durmaktadirlar. Bu etmenier arasinda en 0-
nemlilerinden biri de boyutsal tercihlerdir. Bu gdrise gdre, bo-
yutsal tercihler hem ilk ddrenme asamasint hem de kavram degis-
tirme asamasinit etkilemektedirler. Tercih edilen boyutlarla ii-
gili kavramlar tercih edilmeyen boyutlarla iigili kavramlara
ciyasla daha cabuk 0drenilmektedir (Suchman ve Trabasso, 196€b]

P

.

1k ogrenme asamasindaki hizli kavram Ogrenmeyi hizl1 boyut-
i¢i kavram degistirme izlemektedir ve her iki davranis da de-
neklerin bovutsal tercihlerini yansitmaktadir. Bu bulgularin
1§1nda baz1 arastirmacilarin kavram ddrenme hizinl boyutsal
rcihlerin bir ifadesi clarak almaya basladikiary bile géril-
mektedir {Campione, 1969},

£. Boyutsal Tercihlerin Roll: Boyutsal tercihler ile

W o

kavram S&renme arasindaki iliskiler konusunda itk ¢calismalar

L

bu konuya ancak dolaylr bir sekilde edildiier. Cocuklarin bi-
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Tinen boyutsal tercihleri cercevesinde, bu calismalarin bul-
gulart boyutlar icin gfsterilen tercihlerin “grenme hi1zins
etkiledigi yonindedir. Urnedin, Calvin ve Clifford (1956) go-
cukTarin sekil ayirimini renk ayirimina kiyasla daha kolay
basardiklarint buldular. Hazlett (1930) zekdsi ylksek cocuk-
Tarin renk boyutu ile 19114 sorunlary cbzmede gliclik cektik-
lerini belirtirken, White (7962) cocukiarin sekil ve renk bo-
yutlarinda dedisen uyaranlar arasinda ayirim yapmayi sekil
boyutu ¢bzimle il1gili oldudu siirece kolaylikla basarabildikle-
rini buldu. Suchman (19266) normal isiten ve sadir cocuk grup-
Tariyla yvapti1§yr bir arastirmada sekil boyutuna iliskin sorun-
Tart normal isiten cocuklarin daha kolay Gérendiklerini gos-
terdi. Bu cocuklarin tercih ettikleri boyut sekildi, sadir co-
cuklar ise sekil boyutuna kiyasla renk boyutunu tercih edi-
yorlardr.

Boyutsal tercihlerin kavram 0Grenmedeki roline egilen
ilk calismalardan biri Suchman ve Trabasso (1966b) tarafindan
yapiimistir. Okul dncesi yvaslerdaki deneklerle yapilan bu a-
rastirmada bu deneklerin tercih ettikleri boyutlaria ilgili
kavramlarit daha hi1z11 Ggrendikleri gorildi. Tercih edilen kav-
ram ister sekil ister renk olsun, tercih edilen boyutta kav-
ram ogrenme kolaylidy givenilir bir bulgu olarak diger aras-
tirmajarda da ortaya ¢ikti. Mitler ve Harris (1969) kapsam:
daha genis tutulan bir arastirmada ana sinifir ile birinci ve
ikinci sinif yaslarindaki deneklerin de tercih ettikleri bo-
yutlaria ilgili kavramlari daha kolay O§rendiklerini buldu-
jar. Bu arastirmacilar sekil ve renk boyutlarina ek olarak
sayl boyutunu da calismalarina dahil ettiler. Wolff (1966) bu
arastirmalarin kapsamini yiiksekiik ve parlaklik boyutlaring
da cenisieterek birinci sinif cocuklarinin kavram ddrenme
hizlarinin, kavram G§renme sovunlarinda ¢Ozimie ilgiii boyu-
tun tercihi edilien boyut olup olmadidina bagly bulundudunu ka-
ni

tlayan scnuclar elde etti,
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Kavram dedistirme ile boyutsal tercihier arasindaki i-
tiskiye e§ilen ¢calismalar genellikle literatiirdeki bazi bul-
gulart ag¢iklamaya yénelmistir. Kendler ve Kendler (1959) ilk
kavram Odrenme ile kavran degistirme sekli arasinda bir etki-
Tesim oldudunu belirtmislerdi. Bu etkilesimde i1k kavram 5§~
renmeyi cabuk basaran ¢ocuklar boyut-i¢ci kavram dedistirmele-
ri daha hizi1v basarirken, i1k kavrami yavas 6grenen denekler
icin boyut-disi kavram degdistirmenin daha kolay oldugu goril-
miis ti. Ady gecen arastirmacilar, daha Bnce de belirtildigi
gibi, bu bulgulari deneklerin aracy tepki kullanma yetenekle-
rindeki farkliliklar agisindan degeriendirmislerdi. Kendlier'-
ler bu aracyr tepkilerin esas olarak dil kullznma yetenegdini
icerdigi gbrisindeydiler. Ancak, Wolff (1967) bu konuda baska
bir dejeriendirmenin de mimkiin olabilecedine dikkati cekerek
Kavram Cdrenme ve kavram degistirme etkilesiminin deneklerin
beyutsal tercihleri acisindan bakilirsa anlam kazanabilecedis
ni Onerdi. Bu dederiendirmeye gdre, boyutsal tercihlerin ilk
Kavram oGrenme ve boyut-i¢i kavram dedistirme asamalari lze-
rindeki etkileri aynidir. Her 1ki asamada da tercih ettigi
boyutun ¢éziime iliskin olmasy denedi avantajli kilar, ciinki
bu boyut ¢dzlime iliskin olmaya devam eder. 11k kavram Ggren-
me ile boyut-disi kavram Cdrenme asamalarina bakiiinca duru-
mun dedistigi gOriimektedir. Boyutsal tercihlerin bu iki asa-
ma tzerindeki etkileri birbirine karstt etkilerdir. 11k kav-
ram Sdrenme sirasinda tercih etmedigi bir boyut ¢ozime iliskin
ise denek by asamaytr zorlukla gec¢ecektir. Ayni denek eder bo=-
yut-dist1 asamasinda tercih ettigi bir boyutu Ogrenme durumun-
da ise bu sorunun cozimlenmesinde glclik cekmeyecektir. Boyut-
dis1 kavram ogrenmelerinde zoriuk ceken denekler ise ilk 03~
renme sirasinda tercih edilen bir boyuttan kavram dedistirme
asamasinda tercih edilmeyen bir boyuta gec¢irilen deneklerdir.

Ru vonde yapilan calismalarda, Heal, George ve Bransky (1966)
Heaig Bransky ve Mankinen (1966), Smiley ve Weir (1966) ve
Campione (1969) gibi arastirmacilar boyut-i¢i ve boyut-disi
kavram dedistirmede gorllen farklarin deneklerin boyutsal ter-
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cihleri ac¢isindan dedeviendirilebilecedi sonucuna vardilar

D. Kiiltirlerarast Farkiar: Degisik kiiltlirlere mensup
kisilerin kavram ddrenme testierinde farklal

1k gésterdiklert
Titeratlirde yaygin bir bulgudur {Serpell, 18976; Cole, Gay,

] ~ o3
Glick ve Sharp, 1971). Bu farkliliklarin dikkat yorelimi ile
ilg clabitecedi ve dikkat yoneliminin dizenlenmesinde boyutsal ter-

cihlerin onemli hir rol oynayabilecedi baziv arastirmacilar
tarafindan belirtilmistir (Hi11, 1964; Keilaghen, 1968). Kil-
turierie dedisen boyutsal tercihier arastirms konusu edilmis
olmakla birlikte, bu tercihlerle kavram fgrenme ve kavram de-
gistirme arasindaki iliskiler kiUltirlerarasy a¢rdan sistematik
bir bicimde arastiriimamistir,

Cole ve arkadaslary (1971) Liberya'lr Kpelle'lerle yap-
tiklert bircok arastirmanin bir parcast olarak kavram Ogrenme
ve dagistirme sorununu da incelediler. Bu denekler tarafindan
sekil boyutuna kiyasia renk boyutunun tercih edildidgini bulan
arastirmacilar, 5-7 yaslar arasindaki deneklerin hemen hepsi-
nin renk ile ilgi1i kavramlary kolaylikla Sgrenirken, sekil

g

ile ilgili kavramiarin ancak denek grubunun yaklasik olarak

[ %3}

yarisi tarafindan odrenildigini belirttiler. Ancak, Kpelle
deneklerinin tercihlerinin ve bu tercih?er%n kavram Ogrenmnme
Uzerindeki etkilerinin test yontemindeki farkliliklara ¢ok
hassas olduduna dikkati cektiler. Ayni arastirmaciiar 7 yas
civarindaki Kpelle ¢ocuklarinin boyut-ici ve boyut-dizi kav-
rem degistirmeleri aynt hizla basardiklarint buldular. Bu bui-
gular Kendler 'lerin {1959) bulgulariyla ayni dizeydediv. Her
ik arastirmada da denekler kavram Ggrenmeyi hizla basarivlar
ise boyut-ici kavram degistirmeleri de kolaylikla basarmyor-
Tardy. BOyut"u?$3 kavram dedistirmelieri daha hizly Cgrenen de-
nekler ise, ilk kavram Ggrenmede zorluk ceken denekierdi. Kend-
ter' i1 gibi, bu yas civarinda deneklerin tek Uni-
teli ayirim modeline uyacak bir kavram Ogrenme davranisindan i-
ki acamalil aracilik modeline uyan bir davranisa gecis durumun-
r

1
da ojdukiarini ileri siriyor ve ar tepkileri dil kullanma
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yetenegine iliskin tepkiler olarak gdriyorlardi. Cole ve arka-
daslart bulgularini Kendler'‘lerin dnerdikleri acidan yorumla-
ma e§iliminde olmakla birlikte bu bulgularin deneklerin degi-
sik boyutlari Ggrenme hizlarindaki farkliliklarla etkilesim
gosterdiklerine de isaret etmektedirler. Bu da yine boyutsal
tercihlerin roline dikkati cekmektedir.

Cole ve arkadaslar1 (1971) bircok degisik arastirmala-
rin sonucunu klclk cocuklarin davranislarinin uyaran-tepki
direkt baglantisini ongdren tek Uniteli ayirim modeliyle bag-
dasacak bir nitelikte oldugu ve yetiskinlerin ise kavram 0g-
renme ve degdistirme sorunlarint araci tepkiler kullanarak
¢ozme egilimi gbsterdikleri seklinde yorumlarken, bu arac:
tepkilerin niteliklerinin henliz saglikiy bir sekilde saptan-
mamis oldugunu ileri slriyoriar. Cole, 4 ve 10 yaslar arasin-
daki Meksika'li deneklerle yapti1d1 bir arastirma sonucunda da
genellikle bu yorumu destekler nitelikte bulgular edindi (Cole,
1973). Serpell kiicik cocuklarin dikkat ygnelimine iliskin a-
rac1l tepkiler (Grnedin, boyutsal tercihler) kullandiklarina
isaret ederek Cole ve arkadaslarindan bu konuda ayrilmaktadir
(Serpell, 1976, s.83). Bu konudaki literatiiri inceleyen Wolff'-
un (1967) yorumlarinin da Serpell ile aym dlzeyde oldugdu go-
rilmektedir. Brown ve Scott (1972) tarafindan 3-4 yaslarinda-
ki denekler Uzerinde yapilan bir arastirmanin sonuclari da bu
kadar kicik yaslardaki cocuklarin bile aract tepkiler kullan-
diklarini destekler niteliktedir.

E. Duyularin Etkileri: Kavram O§renme ile dedisik duyu-

lar arasindaki iliskilere baki11d1§1 zaman, bu konudaki calis-
malarin daha veni yeni hi1z almaya basltadiklary gdrilmektedir.
Gdrme duyusu ile dokunma duyusu arasindaki farklar yakin za-
manlara kadar sadece gelisme sireci icinde algilama birlesti-
rimindeki (integration) rolleri ag¢isindan ve psikofiziksel o-
larak tanimlayabilecegimiz bir yaklasimla arastirilmistir. Son
zamanlarda Piaget (1963) ve Bruner (1966) gibi kuramcilar 53-
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renmede duyusal islemlerin roli izerine dikkat ygneltilmesini
saglayarak bu konudaki arastirmalara yeni bir dnem kazandir-
mislardir. Bruner, bilissel gelisim siirecinde dokunmaya daya-
nan islemierin temel niteliklerine dikkati cekmistir. GOrme
duyusundaki islemler ise dokunma duyusundaki islemleri izle-
yerek gelisir. Bdylece, Bruner'e gdre dokunma duyusu gdrme
duyusundan onde gelmektedir; gorme yoluyla edinilen bilgi do-
kunma yoluyla edinilen bilginin istiine kurulan bir yvapittir.
Ancak, gOrme ile dokunma duyularini k&rsilastiran ve “"esles-
tirme"S yontemini iceren arastirmalarin ¢odu dokunma duyusu
i¢in gelisme siirecinde Gngdrilen bu erken Ustlinliigu destekler
nitelikte sonuclar elde etmemislerdir. Urnegin, Pick, Pick ve
Klein (1967) bu konudaki literatlri inceledikten sonra kiiciik
cocuklarda gorme duyusunun dokunma duyusuna istiin oldudu so-
nucuna varmislardir. Fantz (1966) gibi bazi arastirmacilar i-
se gormenin daha ©nceki dokunma tecribesine dayanan bir gelis-
me gostermedigini savunmaktadir. En yakin zamandaki arastirma-
lJarin bulgular1 da bu genel dogrultuda ve yine Pick, Pick ve
Klein‘in (1967) vardiklar1l sonucu destekler niteliktedir
(Deleon, Raskin ve Gruen, 1970; Cronin, 1973; Bryant ve Raz,
1975). Hafizaya farkl1 yiklemelerde bulunan degisik yontemler
altinda da ortaya c¢ikan bu gorme Ustiinlliglnin cocuklarin dil
kullanma yetenegdinden de bagimsiz oldudu anlasilmaktadir (Rose,
Blank ve Bridger, 1972).

Yaklasik olarak 5 1/2 yaslarindan basliyarak yetiskin
yaslara dek kisileri iceren degdisik denek gruplariyla calisan
bir grup arastirmaci gdrme ve dokunma duyularinin birlikte
kullanilisini da inceleme konusu yapmislar ve bu durumun gor-
me duyusunun yalniz basina kullanilisina esdeger oldudunu
bulmuslardir (Butter ve Zung, 1970 Cashdan ve Zung, 1970;
Zung, Butter ve Cashdan, 1970; Deieon, Raskin ve Gruen, 1970).

3 Test uyaraniar arasindan Ornek uyaranla es olan uyarani bul-
ma yodntemi.
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Gorme duyusu UstlnlUgunt kanitlar nitelikteki bu bulgularin
5 1/2 yasindan kiicik denekler icin farklilasti1g: ve iki duyu-
nun birlikte kullanilisinin gorme duyusunun yalniz kullanili-
sina kars1 Ustin oldugu goriilmektedir ( Denner ve Cashdan, 1967)
Bu bulgular baz1 arastirmacilarca gorme duyusu gelisiminin 5

yas civarina kadar sirmesi acisindan yorumlanmaktadir (Butter
ve Zung, 1970).

Rose, Blank ve Bridger {1972) arastirmalarina sekil
boyutuna ek olarak yiizey dokusu boyutunu da dahil ederek se-
kil boyutuyTa ilgili bulgulari diger boyutlara da genelleme-
ye dogru dnemli bir adim atmislardir. Yine "eslestirme" ytn-
temini kullanan bu calismada 3 yasindaki cocuklarin ylizey do-
kusu boyutunda sekil boyutuna kiyasla daha fazla yanlis yap-
tiklart bulunmustur.

Yukarida czetlenen calismalarin timi duyularin algila-
ma becerisi lzerindeki etkilerini "eslestirme" yontemiyle a-
rastiran c¢alismalardir. Bunlarin disinda, bu arastirmay1 daha
direkt olarak ilgilendiren kavram ogrenme veya degdistirme ko-
nusunda ise gbérme ve dokunma duyularini karsilastiran calis-
malar oldukca azdir. Blank ve Altman (1968), 3 ve 4 yaslarin-
daki ¢ocuklari denek alan bir arastirmada, bu denekler i¢in
dokunma duyusunu kullanarak kavram Sdrenme ve boyut-i¢i kav-
ram dedistirmenin daha kolay oldudunu buldular. Bloom ve Moore
(1969) da aynt bulgularin 12-13 yaslarindaki cocuklar i¢in de
gecerli oldugunu belirtirken boyut-dis1 kavram dedistirmeler-
de by durumun tam tersi olan gdrme duyusu Ustiinligline dikkati
cektiler. Carden (1975) genc yetiskinler i¢in bu duyusal fark-
larin gecerli olmadidini buldu ve boyut-i¢ci kavram dedistirme-
lerin genellikle arastirilan bitin duyularda daha kolay oldu-
junu belirtti. Bu bulgularin 1s1§1nda izlenmesi gereken bir
konu olarak yine boyutsal tercihlerle duyular arasindaki et~
kilesim ortaya ¢ikmaktadir. Duyularin kavram Ogrenmedeki rol-
lerinin duyulara ait boyutsal tercihlerin karistirici etkisin-

et 320 i et
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den arinmasi ancak bu konuya yonelecek calismalarla mlmkiin o-
lacaktir.

Arastirmanin Kapsam1 ve Hipotezler

Bu arastirma iki deneyden olusmaktadir. Deney I: Boyut-

sal Tercihler ve Deney II: Kavram Ugrenme ve Kavram Dedistir-
me.

Deney I: Boyutsal Tercihler:

Amac: Ilkokul ana siniflarina devam eden bir denek
grubunun A) Sekil, renk ve biuyviikiik ve diger bir denek grubu-
nun B) Sekil, ylizey dokusu ve bUyUk?Uk boyutlari ic¢in gOster-
dikleri tercihlerin belirlenmesi; her iki karsilastirma grubu
i¢in denek yas ve cinsiyetinin ve "B" grubu karsilastirmalari
icin algilamada kullanilan duyunun (gorme, dokunma, gorme-do-
kunma birtikte) boyutsal tercihier lUzerindeki etkilerinin a-
rastirilmasi.

Boyutsal tercihlerle ilgili hipotezler literatir tara-
masinda Bati*11 denekler i¢in edinilen bulgular cergevesinde
hazirlanmistir. Cocuklarin boyutsal tercihleri lizerinde Bati'-
11 kiltiurler disinda yapilan arastirmalarin timu Afrika'da
yapilmistir. Bu arastirmalar Afrika'li deneklerin "Batililas-
ma" (Kellaghan, 1968) veya "Bati'ya donlk egitim" sistemine
acilmalariy ile (Serpell, 1969a) boyutsal tercihlerinin giderek
Bat1'l1 deneklerin boyutsal tercihlerine benzedidini goster-
mektedir. Bu nedenle, hipotezlerin hazirlanmasinda, Istanbul’
da Besiktas ilcesine bagil1 Uc¢ iTkokulun ana siniflarina devan
eden ve "orta" sosyo-ekcnomik diizeydeki ailelerden gelen ¢o-
cuklarin Bat111 deneklerin boyutsal tercihlerine benzer seg-
meler yapacaklar1 varsayimindan hareket edilmistir.

Boyutsal tercihlerle ilgili literatlir taramasinda cin-
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siyet etmeninin roliunin sistemli bip sekilde arastiriimadign
gorilmlistiir.Bircok arastirmaci deneklerin cinsiyeti nakkinda
bilgi vermemekte, deneklere cinsiyet degiskenine gdre deney-
sel aruplara esit olarak dagitmamakta, veya cinsiyete iligkin
degerlendirme yapmamaktadir. Bu konuda bilgi veren arastirma-
cilar da birbiriyle bagdasmayan ve anlamii bir sekilde Gzetle-
lenemeyecek buigular aciklamaktddivlar. Grnedin, sekil-renk karsi-
Tastirmalarinda baz1 arastirmacilar cinsiyetle degisen tercih-
ler bulurken (Lindberg, 1938; Honkavaara, 1958; Doehring, 1960),
digerleri sadece manidar dizeyde olmayan egiiimler bulmakta-.
dirlar (Colby va Robertson, 1942). Bircok arastirmact da bo-
yutsal tercihlerin cinsiyete gore farklilasmadigini belirtmek-
tedirler (Brian ve Goodenough, 19293 Engel, 1935; Corah, 1964;
Serpell, 196%a). Bu cesit ¢eliskili bulgular cercevesinde cin-
siyet dediskeni ile ilgili anlaml1 beklentilerin olusturulmas
imkdnsizdir,

Yukarida belirlenen gorisler dogrultusunda, Deney I i-

9

te 11¢ili olarak sinanacak hipotezler suniardir:

"A" Grubu Karsilastirmalari:

Hipotez 7: a) Boyut tercihlerinde artan yasla genel
bir sekil Ustinligi gorilecektir. Tercih siralamasinda sekil
boyutuna kiyasla ikinci planda kalacak olan renk ve blylklik
boyutlary kendi aralarinda farkil tercihlere hedef olmayacak-
lardir; b) Cinsiyet farklarinin boyutsal tercihler lzerinde
gnem?i bir etkisi olmayacadi beklenmektedir,

“B" Grubu Karsilastirmalari:

-+

ipotez 2: a) GUrme duyusunu kulianan gruplarin tercih-

s i e

lerinde genel bir sekil boyutu UstinlUgi beklenmektedir, Ter-
cih siralamasinda ikinci pianda kalacak olan yizey dokusu ve
bliylikTik boyutlart kendi aralarinda farklis tercihlere hedef
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olmayacakliardir; b) Dokunma duyusunu kullanan kiiclik yas grubu
i¢in boyutsal tercihlerin yiizey dokusu ydninde gelisecedi

bek@enmek?%d??; biylk yas grup?arwn?ﬁ boyuﬁsa? tercihleri du-
yulara gire dedismeyecektir; c¢) cinsiyet farklarinin boyutsal
tercihler dizerinde tnemli bir etkisi ol!ayaca§1 beklenmekte-

beney Il: Kavram Ugrenme ve Kavram Degistirme

Amac: Deney I'in "B" grubu karsilastirmalarinda sekil
ya ylzey dokusu boyutlari ig¢in kesin tercihier gdsteren de-
eklerin, tercin-ilgili ve tercih-ilgisiz kavram Sdrenme ve
vram degistirme becerilerinin, yine ayni duyular, denek ya-
1 ve denek cinsiyeti acisindan, arastiriimasi.

Kavram O0§renme ve kavram degistirme deneyi ile ilgili
hipotezler literatiirdeki genel bulgular ve belirli kuramsal
yaklasimiar agisindan hazirlanmistiv. Asagida, bu hipotezlerin
olusturulmasinda etkin olan ¢brisier Gzetlenecektir.

Boyutsal tercihler denedin dikkatini dedisik boyutiara
yineltme voluyla kavram Bdrenme islemlerindeki basariyi etki-
Terler, Bu ilkeden hareket edilerek, tercih edilen boyutla
i1gili kavramlarin tercih edilmeyen boyutla ilgili kavramlara
kiyasla daha kolay dgrenilecegd dusunufmektedir (Suchman ve

\.0

Trabasso, 1966b; Mitler ve Harris, 1969).
Kiictik cocukiar i¢in dokunma duyusunun kavram ddrenme
islemlerinde etkinligi Bruner, Montessori ve Waerner gibi ku-
ramcilar tarafindan belirtilmistir. Ornedin, Werner'e glbre
clik
fmotor

Tar (Werner, 1948/1965). Bruner ise gocukta 1lk dlslncelerin

uklar dcin nesneler dokunma duyusuyla biv devimsel

Fe)
o

etkilesime izin verdikleri siirece varltikiarini korur-

*

dokunma duyusunun cevre ile aktif etkilesimi cercevesinde olus-
tudu ve soyut diiglinebilme becerisinin temeliinde bu cesit tec-
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ribelerin yatti1g1 gbrisiindedir (1966). Montessori'nin dokunma
duyusuna verdigi onem yi1llardir okul dncesi egitimfnde kulla-
nilan yontemleri etkilemektedir (1912/1966). U¢ ve dort yas-
larindaki cocuklari denek alan bir arastirmada Blank ve Altman
(1968) dokunma duyusunda, gBrme duyusuna kiyasla, daha kolay
kavram 0grenildigini buldular. Dokunma duyusunun bilgi edinme-
deki etkinligini deneysel bir sekilde kanitlayan bu arastir-
manin bulgulariy ve yukarida belirtilen kuramsal gérisler cer-
cevesinde kii¢clik yaslardaki ¢ocuklarin dokunma duyusunda kavram
ogrenmeyi daha kolaylikla basaracaklari disiiniimektedir.

Bu arastirmanin kavram degistirme ile ilgili beklentiler
iki asamalt aracilik modeli . ag¢isindan belirienmistir. Arac: tepn-
kilerin dikkat ydneltilmesine iliskin tepkiler olarak kabu?l
edildigi bu yaklaswim Wolff'dan (1967) esinlenmis ve Heal,
George ve Bransky (1966), Smi]ey ve Weir (1966) ve Campione
(1969) ¢ibi arastirmacilarin bulgulari cercevesinde gelisti-
rilmistir. Bu genel goristen hareket edilerek formiile edilen
boyut~i¢i ve boyut-dis1 kavram 0grenme farklari ayrintili o-
larak su sekilde aciklanabilir:

Tercih ettikleri boyutta ilk kavrami Gdrenen denekler
yine ayn1 boyutta baska bir uyarani iceren kavrama gegmeyi,
yani boyut-i¢i kavram degdistirmeyi, yine ni1zla basaracaklar-
dir, c¢lnkii bu iki islemde de tercih edilen boyut c¢dziime ilis-
kintigini korumaktadir. Ancak, bu denekler boyut-dis1 kavram-
lara geciste gliglik cekecekierdir, clnkli bu cesit kavram de-
gistirmelerde denedin tercih ettigi bir boyuttan dikkatini
cekip tercih etmedigi bir boyuta yoneltmesi gerekmektedir, Bu
nedenle, boyut-i¢i ve boyut-dis1 kavram dedistirme cesitleri
arasindaki en biiyiik farkin bu durumda, yani ilk kavram O§renme
tercih edilen bir boyutta oldugu zaman, ortaya c¢ikacagyr dusii-

niTmektedir,



ITk kavram ©drenme asamasinda tercih etmedigi bir bo-
yutu dgrenme durumunda olan deneklerin durumu degisiktir. Bu
denekler i1k kavrami yavas Ggrenecekler, ancak, ggrenme kri-
terine eristikleri zaman, tercih etmedikleri halde bu boyuta
dikkat yoneltmeyi basarmis olacaklardir. Boyut-i¢i kavram de-
gistirme sorununa gecildigi anda yine bu boyuta ydnelinmesi
dogaldir. Boyut-dis1 kavram de§istirme sorunlarinda ise, bir-
ka¢c yanlis tepkiden sonra tercih edilmeyen boyut i¢in kazanil-
mis dikkat yoneiiminin azalarak tercih edilen boyutun dikkat
yoneliminde yeniden iiste ¢i1kmasi beklenebilir. Bu nedenlerle,
denekierin ilk kavram odrenmeleri tercih etmedikleri bir bo-
yutta ise, boyut-i¢i ve boyut-dist kavram dedistirmeler ara-
sinda manidar dizeyde bir fark beklenmemelidir.

Yukarida belirtilen genel cerceve i¢inde, Deney Il ile
ilgili olarak sinanacak hipotezler suniardir:

Hipotez 3: Cocuklarin boyutsal tercihleri ilk kavram
ogrenme hizini etkileyecek, tercih edilen boyutta kavram &g-
renen denekler, tercih ediimeyen boyutta kavram Odrenen denek-
lere kiyasla ilk kavram Odrenme asamasini daha az deneme so-
nunda basaracaklardir. Bu genel iliskinin boyut ¢esidi, kulla-
nilan duyu, denek cinsiyeti ve denek yasindan etkilenmeyecedi

beklenmektedir.

Hipotez 4: Kavram tgrenmede Sngdrilen boyut tercihi et-
kilerinin disinda, klicik yas grubundaki deneklerin dokunma du-
yusunu kullanirken daha basariii olacaklari beklenmektedir.

Hipotez 5: Boyut-ici ve boyut-dis kavram dedistirme
hiz1 karsilastirmalarinin sonuclarit deneklerin boyutsal ter-
cihlerini yansitacak ve bu iki kavram dedistirme cesidi ara-
sindaki en biylk fark ilk kavram Sgrenme tercih edilen bir
boyutta cldugu zaman ortaya ¢ikacaktir. Bu genel iliskinin
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boyut cesidi, kullanilan duyu, deﬁek'cinsiyet54 ve denek ya-
sindan etkilenmeyecedi beklenmektedir.

Arastirmanin  Unemi

Literatirden Gzetlenen bulgular 1s1di1nda, arastirma-
mizin ama¢larina tekrar bakarak tnemine ayrintily bir bigim-
de edilmekte yarar gorilmektedir. Arastirmamizin bilimsel ve
uygulamaya donik onemi iic yonden ifade edilebilir:

1) Boyutsal tercihlerdeki kiiltiirel farklarla ilgili a-
rastirmalaerin Tirk deneklerine genisletilme ¢alismalarinin ¢o-
cuklar seviyesinde gergceklestirilmesi.

Degisik kiiltlUrlere ait kisiler boyutsal tercihlerinde
farkl1i1l1klar gostermektedirler. Kiltirlerarasi psikoloji li-
teratlirinde gdrilen kavram Ogrenme h1z1 veya dider bilissel
testlerdeki basary farkliliklari kiiltirlerle dedisen boyutsal
tercihlerin, dikkati yoneltme yoluyla, Ggrenme lzerindeki et-
kisini yansitmaktan ileriye gitmeyebilir. Bu da arastirilmaya
deder dnemii bir sorundur,

Ayrica, bu tir calismalar bir kiiltlirde gelistirilen e~
gitici programlarin bir baska kultlirde en verimli bir sekilde
kuilaniimasint saglamak ac¢isindan dzellikle Onem tasimaktadir.
Ornedin, degisik kiiltirlerde gelistirilen ve geceriilidi sap-
tanan okumaya alistirma programlarinin baska kiiltiirlere genis
bir yayilma géstermesi bilinen bir gercektir. Bu cesit prog-
ramlarin gercekci temellere oturtulabilmesi ve deneklerin ©-
zelliklerini esas alan programlarin geiistiriiebiimesi ancak

4 Literatlrde boyut-ic¢ive boyut~disy kavram dedistirme karsi-

lJastirmalarinda denek cinsiysti farklarina rastlanmadigyr i-
¢in, bu degisken kavram degistirme analizlerine ancak kav=-
ram Ggrenme degerlendirilmesinde manidar diizeyde bir etki
gbsterirse dahil edilecektir.



bu tir arastirmalarin sonuclarinin 1si1ginda miimkin olabilir,

2) Literatlirde baz1 arastirmacilar tarafindan kavram
0grenme slrscindeki roll savunulan boyutsal tercihlerin ana
sinifi yaslarindaki bir denek grubu icin saptanmas1 ve aynd

denek grubunun kavram Sgrenme ve dedistirme edimlerinde (per=

formance) boyutsal tercihlerinin

[
/=<

tkisinin arastivriimassy.

W

{

sadece Baty ilkelerinde, Szellikle fmerika Birlesik
Devietlerinde, yaygin bir sekilde kullanilan bir yontemle Tlrk
cocuklarinin bilisse? becerilerinin arastiriimast hem Tirk
¢ocuklart hakkinda bilgi sadlamak, hem de Batyi'da toplanilan
verilere dayanilarak yapilan genellemelerin degisik bir kiil-
tire mensup denekier i¢in gecerii olup olmadigint aydiniiga
kavusturmak a¢isindan Onemlidir. Baty Ulkelerinde yapilan a-
rastirmalara dayanitarak ortaya ¢ikan ve bltin insanlar i¢in
gecerti oldukiart varsayimr ile gelistirilen ddrenme kuram ve
ilkelerini degisik kultiirlere ait denekierin slizgecinden ge-
¢irmek, bu cesit genellemeleri ve varsayimlari teste té&bi tut-
ma geredi gittikce dnem kazanmaktadir.

Simdiye kadar boyutsal tercihlerin kavram ddrenmedeki

a1

rolii ite ilgilenen bazi arastirmacilar kavram Ofrenme h1z1ing
boyut tercihinin bir ifadesi olarak almislardir, Bu varsayi-

min da arastirilmasi gerekmektedir.,

Boyutsal tercihleri badimsiz olarak saptayan birkac a-
rastirmact da tercihlerie kavram Ogrenme arvasindaki iliskiyi
e

degisik denek gruplary Uzerinde incelemiglerdir. Bu tir aras-

¢ [ e w [i t

tirmatartn temelindeki varsayim Kavram O grubunu teskil
a

Y
=3
e

eden deneklerin, boyutsal tercihlerin saptanmasi i¢i kalﬁa

n1lan gruptaki deneklerle ayni tercihieri gisterecegidir. Bo-
sutsal tercihlerin saptanmasi ve bu tercihlerin kavram Ogren-
me-kaviam dedistirme edimleri lzerindeki etkisinin arastiril-

mast herhalde en saglikiz bir sekilde ayn1 denek grubu kulla-
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nilarak yapilabilir. Bu tir bir deneysel yontemle, her denek

i¢in boyutsal tercih-kavram Sdrenme edimi iliskisi saptanabi-
iir. Bu nedenle arastirmamiz icin denek-ici yontemi seciimis-
tir.

3) Girme duyusunun yanisira dokunma cuyusunun ve bu i-
ki duyunun birlikte kullaniimasinin a) boyutsal tercihler ve
b} kavram Sgrenme~dedistirme Uzerindeki etkisi.

Okul ©ncesi ¢agdaki cocuklarin bilissel gelisimlerin~
de ve okuma becerisine hazirlanmada deokunma duyusunun Bnemi
Pazt psikologlar ve egitimciler tarafindan bir silredir savu-
nulmaktadir., Bununla birlikte, daha ©nce de belirtildigi gibi,
dokunma duyusu sistemli bir sekilde arastirilmaya ancak cok
yakin bir zamanda konu olmaya baslamistir. Dekunma duyusunun
bu calismaya dahil ediimesi arastirmacilarca gosterilen genel
ilgisiz1igin tel&fisini hizlandirmasy bakimindan Onemlidir.
Gérme-dokunma duyularinin birlikte kullanilisinin arastirmaya
dahil ediimesi de birden fazla duyu kullanarak algilamanin
normal havatteki bilgi toplama islemlierine daha yakin olmasn

nedeniyledir,
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BOYUTSAL TERCIHLER
(DENEY 1)

Y ontem

Boyutsal tercihlerin saptanmasinda arastirmanin ilgi-
lendigi boyutlar iki grup olarak dusinildi: *"A" grubu karsi-
Tastirmalary sekil, renk ve bliyliklik boyutiarini igerirken,
“B" grubu karsilastirmalarinda yine sekil ve biyuklik boyut-
larina ek olgrak ylzey dokusu boyutu i¢in gdsterilen tercih-
ler konu edildi. Tercihlerin arastiriimasinda bu ikili grup-
Tamanin temel nedenleri sunlardir: 1) Okula hazirlikla ilgili
olarak okuma becerisinin 6gretiminde Onemli rol oynayan boyut-
larin timini arastirmanin kapsamina almak ve 2) gdrme ve do-
kunma duyularinin karsilastirilimasinda dokunma duyusu yoluyla
algilanmaya daha yatkin oldugu dusiintilen bir boyutu da aras-
tirmaya dahil ederek duyular arasi karsilastirmalari daha an-
laml1 kilimak.

"A" grubu karsilastirmalari sadece gdrme duyusu icin
gerceklestirildi. "B" grubu karsilastirmalar:r ise tercihler
izerinde duyularin etkisini arastirmaya yonelerek, gorme ve
dokunma duyulari i¢inde ve gorme ile dokunma duyularinin bir-
likte kullanilist acisindan dederlendirildi.

"A" Grubu Karsiiastirmalari: Sekil, renk.ve biyUkltuk boyutia-
r1 icin gosterilen tercihlerin saptanmasi,

Denekler: Bu karsilastirma grubunun deneklerini Besik-
tas ilcesine bagli bir ilkokulun ana siniflarina devam eden
grenciler olusturmustur. Bu 6grencilerin aileleri, arastir-
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manin diger bSluUmlerine katilan Hgrencilerin aileleri gibi,
sosyo-ekonomik bakimdan "orta" ya da “"lUst-orta" dizeyde ola-
rak tanimlanabilir (Bkz. Ek A).

“A" grubu karsilastirmalarina katilan denek sayisi 20
erkek ve 25 ki1z ¢ocuk olmak iizere 45'tir. Kiz deneklerin yas
ortalamast 62.9 ay, erkek deneklerin yas ortalamasi 64.6 ay-
dir.

Deney aleti: Uyaranlarin deneklere sunulusu icin
"Wisconsin General Test Apparatus" diye bilinen ve kavram 0§-
renme arastirmalarinda yaygin bir sekilde kullanilan bir alet,
lTiteratirde belirtilen niteliklerine dayanilarak tasinabilir

bir bicimde gelistirildi. Tahta ve aliminyumdan yapilan bu a-
let, Sekil 2'de de gOrildugu gibi, iki esas odeden olusmakta-
dir: 80 cm. boyu ve 50 cm. eninde bir taban (Sekil 2, a) ve
bu tabana vida ile monte edilen 52 c¢m. ylikseklik ve 50 cm. e-
nindeki disey bolme (Sekil 2, b). Denek ile deneyciyi ayiran
bu boimenin asadr kismindaki pencere (Sekil 2, c¢), izerinde
uyaranlarin sunuiacadt tepsinin deneyci ile denek arasinda
gecisini saglamak i¢indir. Bu pencere ayni zamanda deneyciye
deriedin tepkilerini izleme imkadni saglamaktadir.

Uyaranlarin lzerinde sunuldugu tepsi (Sekil 2, f)
42 cm. ¥ 34 cm. boyutlarindadir. Tahtadan yapilan ve kenarla-
r1 aluminyum olan bu tepsi test aletinin tabaninin i¢ iki ya-
nindaki alliminyum raylara oturtulmus ve boyielikle denek ile
deneyci arasinda kolay gidip gelmesi sadlanmistir. Deneyci
her denemeden sonra tepsi izerindeki uyaranlari degistirirken
kendi tarafindaki kapadi (Sekil 2, g} indirerek deneyci ve
denek arasindaki pencereyi kapatir. Boylece denek uyaranlar:
(Sekil 2, h) degdistirilme sirasinda izleyemez.

Uyaranlar: Bu deneyde her biri iki deferden olusan ic
boyut inceleme konusu edildi. Bu boyutlar ve dederleri sun-
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tardiv: Sekil (kare, daire), renk {mavi, kirmiza ) ve biylk-
Puk (kigik, bliylik). Her uyaran her i¢ boyutun birer dederin-
den olusur (mavi-kigik-kare, kirmizi-biyik-daire, mavi=bUyUk-
kare ve b.g.).

BitlUn uyaranlar tahtadan yapiimistir ve 2 cm. ylksek-
Tigindediv, Kilcik karelerin kenarlari 4.5 cm. uzunlugunda,
blytik kerelerin kenarlary ise 9 cm. dzuniugundadir. Kic¢iik da-
irelerin capy 4.5 cm., bUylk dairelerin cap1 ise 9 cm'dir.
Yizeyleri zimpara k@gid1 ile tamamen diizlestirildikten sonra

uyarantar kirmi2z1 ve mavi Marshall Lux Sentetik Boya ile
renklendiriimislerdir. Her U¢ boyutun degerleri cok kolaylik-

s

Ta algitanan farklary icerecek sekilde planlanmistir.

Her uyaranin altina tepside yerinden oynama51n1 onle-
arg

mek i¢in dort kigiik kadife pargast yapistiriimistir.

Arastirma deseni ve islem: Boyutsal tercihlerin sap-

tenmast Torgerson (1958) tarafindan “"method of triads" diye

H

adlandirilan "Ucll karsilastirma” yontemiyie yapilmistir. Bu
vintemde denedin dnine Uc¢ uyaran koyuiur, Sekil 3'de goriile-
cegi gibi, bu uvaranlar eskenar bir lc¢genin kdselerini olus-
turacak sekilde tepside dlizenlenmis, yerleri saptanmistir,

(Bu noktalarda koyulen aliminyum c¢ikintilara uyaranlarin alt-
Tarindaki girintiier yeriesmekte, bOylece uyaranlar yerlerin-
de tutulmaktadir). Ucgenin iki alt kselerini olusturan uya-
ranlar "test uyaranlarmi®, Ust kUseyi olusturan uyaran ise
"trnek uyaran®dir. Denekten istenen, karsilastirma uyarania-
rindan hangisinin drnek uyarana benzedidini secmektir. Her
denamede tesit wyaraniarindan birisi drnek uyarana bir boyut
defderi acisindan benziyorsa, digeri de bpir baska boyut dederi
aci1sindan benzemektedir. Urnedin, Ornek uyaran “siyah kare®
ise test uvaranlarindan birisi "siyah lcgen" digeri ise "beyaz kare"
olabilir (Sekil 3). Denek eder "siyah lcgen"i secerse, o de-
nemede renk boyutunu sekil boyutuna tercih eder bicimde dav-
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ndigr kabul edilir. Eger "beyaz kare® secilmisse o denemede
den egiw tercihi sekil boyutu icindir.

Test uyaranlarinin secimi ve gruplandiriimast t¢ boyu-
tun ve bu boyutlar dcindeki degerlerin mimkin olan bitin bir-
legimlerde kullanilmas1 esasina gore yapilmistir. U¢ boyutun
U¢ tane ikili karsilastiriima durumu olabilir. Bir boyut de-
gismez tutulunca, her ikiii karsilastirma icinde sekiz ¢ift
uyaran vardir, ¢lnkl dedismeyen boyutun iki dederi vardir ve
uyaranlarin her ¢ift iginde sag veya sol poz isyonda yer alma-
Tarinda esitlik sistemi gdzetilmistir. Her ikili karsilastir-
i e sekiz ¢ift uyaran yer aidigina gére, blitin boyutla-
irleriyle karsilastiriimasinda 24 ¢ift uyaranin yer
almas ge?ekmektedir. Demek oluyer ki, test uyaranlari liste-
si 24 uyaran ciftinden olusmaktadir ve bu say1l ayni zamanda
bir denedin boyutsal tercihlerinin saptanmast i¢in kullanilan
deneme sayisint tanimlamektadir.

Ornek uyaraniar her boyutun ve boyut i¢indeki degerle-
rin esit sayida kuilanilmast esasina dayanilarak hazirlanmis
ve boyutun frnede olan benzerliginin pozisyonu acisindan e-

s1tlik ilkesi gdzetilerek karsilastirma icin uyari c¢iftlerine
dagrtiimistir,

Yukarida belirtilen sekilde hazirlanan ve 24 denemeyi
iceren bu tercih testi deneklere bireysel bir sekilde uygu-
Tanmistir., Her denek dc¢in 24 denemenin sirasi, bazi kisitla-
malar gozetilimek sartiyla, tesadifi bir sekilde saptanmistir,
Bu kisitlamalar arasinda aynt iki boyutun karsilastiriimasa-
nin birbivi arkasindan dort defadan fazla yapilmayacagi ve
aynt boyut deferini gfsteren Ornek uyavanrin dort defadan faz-

o

ia birbirini izler sekilde xull Tmayacadr ilkelerini saya-

biltivriz.
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Tercih saptama testine baslamadan once, deneklere
testle il1gili olarak aciklamalar yapilmis (Bkz. Ek B) ve bu
aciklamalari her denek ic¢in ¢ on~deneme izlemistir. Bu ©on-
denemelerin amac1 arastirmada kullanilan biitiin boyutiardan
denedin haberdar olmasini sagdlamaktir. Bu sekilde, tercih
saptamasindan once, dedisen boyut ve degerlerden her denegdin
haberdar olmas1 sagdlanarak denekler arasi bir esitlik kurul-
masina ¢alisilmistir. Bu Gn-denemelerden sonra, esas tercih
testine gecilmistir. Tercih testi sirasinda denekler higbir
sekiide pekistirilmemis veya cezalandirilmamislardir. Denek-
lere secmelerinin dodru veya yanlis oldugu izlenimini verecek
her cesit davranistan kaginilmistir.

Biitiin tercih testleri bireysel olarak yapilmistir,
Testlere baslanmadan once, biitiin ¢ocuklar siniflarina giren
deneyci ile en az bir haftalik bir alisma siresi gecirmisler-
dir.

"BY Grubu Karsilastirmalari: Sekil, ylzey dokusu ve blyikllk
boyutlar: i¢in gosterilen tercihlerin saptanmasi.

Denekier: Bu karsilastirma grubunun deneklerini Besik-
tas ilcesine bagli li¢ ilkokulun ana siniflarina devam eden ve
sosyo-ekonomik bakimdan “orta" ya da "Ust-orta" olarak tanim-
Tanabilecek ailelerden gelen Ggrenciler olusturmustur (Yine
Bkz. Ek A).

"B grubu karsilastirmalarina katilan tim denek sayisy
178 iken, bes denek arastirmaci hatas: nedeniyle, alti denek
de okula devamsizlik nedeniyle kaybedilmistir. Boylece tim
denek sayisi 88 kiz ve 79 erkek olmak izere 167'ye dismistur.
Kiz deneklerin yas ortalamas:? 66 ay, erkeklerin ise 67 aydir.

Pegisik duyu gruplarindaki denek sayisi asagida belir-
tildigi sekilde gerceklesmistir: Gorme grubu: 55 denek (26
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erkek, 29 kiz); dokunma grubu: 54 denek (27 erkek, 27 kiz);
gorme-dokunma grubu: 58 denek (26 erkek, 32 kiz).

Deney aleti: "A" grubu karsilastirmalari icin tanimla-
nan deney aleti “B" grubu karsilastirmalarinda da kullanil-
mistir. Bu grup i¢in deney aletinin kullanilisindaki tek fark
dokunma duyusunu kullanan denekler icin gecerlidir. Bu duyuyu
kullanan biitiin denekler icin bu aletin denek tarafina bir ki-
T1f gecirilmistir (Sekil 2, d). Beyaz amerikan bezinden yapi-
tan bu kil1fin dene§in tam karsisina gelen ylizinde, aletin i-
¢ine dodru acilacak sekilde dikilen, ucu lastikli iki kol
vardir (Sekil 2, e). Denek, bu kollara ellerini sokarak ale-

tin icindeki wuyaranlari gormeden fakat rahatiikla inceleyebi-
lir.

Uyaranlar: Bu deneyde inceleme konusu edilen boyutlar
ve dederleri sunlardir: Sekil (kare, daire), ylizey dokusu
(diz, plrizli) ve bilyuklik (biyiik, kiiclk). Her uyaran her ¢
boyutun birer dederinden olusur (diiz-kli¢iik-daire, bliylik-pl-
rizli-kare, diiz-blylik-daire ve b.g.).

Bu deneyde karsilastirilan boyutlardan sekil ve biylk-
Tik boyutlari i¢in "A"™ grubu karsilastirmalarinda kullanilan
degerler aynen korunmustur., Yirne tahtadan yapilan daire ve
kare seklindeki uyaranlarin Gl¢lleri soyledir: Bliylik kareler
(9 cm/kenar), klicik kareler (4.5 cm/kenar), biiylik daireler
(9 cm/cap), kiiclik daireler (4.5 cm/cap).

BUtln uyaranlarin ylizeyleri zimpara kdgidi ile tamamen
dizlestirildikten sonra tepsi beyaz Marshall Lux Sentetik Bo-
ya ile iki kat boyanmistir. Diz uyaranlar bu sekilde birakil-
mis, purizli uyaranlarin ikinci kat boyasi,kurumadan Gnce,
biitiin yiizeyleri kaplayacak sekilde "60-mesh Corrundum"s ile

5UstUn kaliteli zimpara kd@3idi yapiminda kullanilan kimyevi

bir maddenin tescilli markasi.
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karistiriimistir.

"A" grubu karsilastirmalarinda oldugu gibi, bu grup
karsilastirmalara dahil edilen {ic boyutun degerleri de kolay-
T1kla algilanan farklar icerecek sekilde planlanmistir. Yine,
her uyaranin altina tepside yerinden kaymasini onlemek lizere
dort kiiclk kadife parcasi yapistirilmistir.

Arastirma deseni ve islem: "A" grubu karsilastirmala-
rinda kullanitan tercih saptama yontemi "B" grubu karsilas-
tirmalarinda da kullanilmistir. Yine, denekten istenen, test
uyaranlarindan hangisinin Ornek uyarana benzedigini se¢mesi-
dir. Her denemede test uyaranlarindan birisi Grnek uyarana
bir boyut dederi ag¢isindan benziyorsa, digeri de bir baska
boyut degeri'ac1s1ndan benzemektedir. Urnedin, drnek uyaran
"diiz kare" ise test uyaranlarindan birisi "diz daire", digeri
ise "plrlzli kare®dir. Denek egder "dlz kare"yi secerse, o de-
nemede ylizey dokusu boyutunu sekil boyutuna tercih eder se-
kilde davranmaktadir. Eger “plrlizlli kare", secilmisse o dene-

mede denedin tercihi sekil boyutu i¢indir,

Test uyaranlarinin ve Ornek uyaranlarin secimi, grup-
landiriimas1 ve siralanmasinda "A" grubu karsilastirmalar
icin belirtilen esaslara aynen uyulmustur.

Denekler boyutsal tercihlerin arastirildigr ii¢ duyu
grubuna tesadiifi dagilim tablosuna gore dagritilmistir. Kisit-
Tay1c1 sartiar olarak gruplarda esit sayida denek olmasina ve
her grup i¢in denek sayisinin yarisinin kiz yarisinin erkek-
lerden olusmasina dikkat edilmistir. Bir deney grubu girme
duyusunu kullanarak boyutsal tercih secmelerini yaparken, di-
ger bir grup ise bu secmeleri sadece dokunma duyusunu kulla-
narak gerceklestirmistir. Bir Uciinci gruptaki denekler ise
hem gorme hem de dokunma duyularini birlikte kullanarak sec-

melerini yapmislardir.
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Aynen "A" grubu karsilastirmalarinda oldugu gibi, ter-
cih saptama testine baslamadan Gnce testle ilgili ac¢iklamalar
yapilmis ve bu agiklamalari takiben de her denek U¢ dn-dene-
meye tabi tutulmustur. Bu on-denemelerden senra, esas tercih
testine gecilmis ve bu test sirasinda deneklere hi¢ geri ile-
tim yapiimamistir. Deneklere se¢melerinin "dogru" veya "yan-
T1s" oldudu izlenimini verecek davranislardan kaciniimistir.

Bitin tercih testleri bireysel olarak yapilmistir.
Testlere baslanmadan en az bir haftalik bir alisma stiresi bu
denek grubuna da taninmistir.

Bulgularw

Verilerin Analizi

Deney I'in verileri ikili boyut karsilastirmalari ve
genel boyut tercihleri acisindan analizlere tabi tutuldu.

fkili boyut karsilastirmalari

Bu karsilastirmalarda tercihler hem bir boyut i¢cin ke~
sin tercih gosteren denek frekanslari, hem de bir boyut i¢in
dider bir boyuta tercihle yapiian secmelerin sayisini belir-
ten tercih puarlari ac¢isindan degerlendirildi:(1) Denek fre-
kanslari: tkili boyut karsilastirmalarinda yapilan secmelere
gére dedisik boyutlar i¢in kesin tercih gOosteren deneklerin
sayis1 belirlendi. Sekiz tane ikili karsilastirmanin en az
altisinda ayn1 boyut icin secme yapan deneklerin o boyut ic¢in
kesin tercih gosterdikleri kabul edildi. Boyutsal tercihlerle
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g1 duyulan degiskenler (cinsivet, duyu ve b.g.) arasindaki
ragimsizitk degerlendirmesi kesin tercih gisteren denek fre-
kanslarinit veri olarak alan ki-kare testleri ile yapildi.

(2) Tercih puanlari: Her iki%i karsilastirma icin deneklerin bir
boyuta kiyasla diger boyut i¢in yaptiklar: secmeler t-testi-
nin Winer tarafindan aciklanan bir uygulamasiyla istatistik-
sel dederlendirmeye tibi tutuldu (Winer, 1962, s.21)., Sekiz
denemeden olusan her ikili karsiiastirmada bir boyutun diger
boyuta tercihle secilme sayis1 o boyut ig¢in tercih puanit ola-
rak kabul edildi. Urnedin, sekiz sekil-renk karsilastirmasi-

nin ¢ tanesinde sekil tercihi yapan bir denek i¢in bu say1 renk
boyutuna karsi sekil boyutu puany clarak islem gordi. Bu pu-
antart bagimit dedisken olarak alan t-testleriyle, ilgi duyu-
Tan denek gruplari ic¢in, tercihlerin manidarlik dizeyleri
saptandi.

Genel boyut tercihlerd

Bu tercihderin dederiendirilmesinde denek cinsiyeti,
denek yast, algiiamada kullanilan duyu g¢gibi degiskenlerin bo-
yut tercihieri Uzerindeki etkileri varyans analizi yontemi i-
le arastirildr., Bu analizlerde bagimli dedisken olarak her
boyut d¢in gbsterilen tim tercih secmelerinin sayisi kulla-
n11d1. Her boyut diger iki boyutia 16 denemede karsilastirii-
d1gina gdre, bu 16 denemeden kac tanesinde arastirilan boyut
igin se¢im yapiidiysa, bu sayl o boyut i¢in denedin genel
tercih puani olarak islem gordi.

By cerceve i¢inde dederiendirilen arastirmanin bulgu-
Tart "AY ve "8*" karsilastivma grupiavi d¢in ayri ayri dzetle-

necektir.
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A" Grubu Karsilastirmalari: sekil, renk ve bilyuklik boyutla-
r1 icin gosterilen tercihler.

fkili boyut karsilastirmalar

Deneklerin sekil-renk, sekil-bliyiiklik ve renk-blyiik-
Tuk karsilastirmalarinda yaptiklari secmelere gire, kesin
tercih gosterip gostermedikleri ve degisik boyutlar ic¢cin ke-
sin tercih gbsteren deneklerin sayisi yiizdeler seklinde Tablo
1 ve Tablo 2'de dzetlenmistir. Tablo 1'de kesin tercih fre-
kanslari denek cinsiyetine gore Gzetlenirken, Tablo 2'de ke-
sin tercih gdsteren deneklerin frekanslari yas gruplarina go-
re belirtilmistir. "Klicik" yas grubunu olusturan 21 denedin
yas ortalamasy 59.9 ay, 24 kisilik "biiylik" yas grubunun orta-
lamasi ise 67.0 aydir.

K1z ve erkek deneklerin sekil-renk, sekil-biyuklik ve
renk-bliyik1iik karsilastirmalarinda degdisik boyutlar i¢in gds-
terdikleri tercih puanlarinin denek cinsiyetine ve denek ya-
sina gdre aritmetik ortalamalari ise sirasiyla Tabloc 3 ve
Tablo 4'de gOsterilmistir,

tkili karsilastirmalarin tiUmine bakildidinda i1k dik-
kati ceken nokta deneklerin bliyiuk bir cogunlugunun kesin bo-
yutsal tercihler gosterdigidir (Tablo 1). Renk-buyikluk kar-
silastirmalarinda deneklerin ylizde 75.5'1 bu boyutiardan bi-
ri icin kesin tercih gosterirken, sekil-bliyiiklik ve sekil-
renk karsilastirmalarinda kesin tercih gosteren deneklerin
ylizdeleri 86.7 ve 88.9'u bulmaktadir.

tkili karsilastirmalara ayr1l ayri bakiidigr zaman asa-

gidaki bulgular ortaya ¢ikmaktadir.



Tablo 1

tkili Karsilastirmalarda Bir Boyut i¢in Kesin
Tercih Gosteren K1z ve Erkek Deneklerin

Yizdeleri

tkili Denek Cinsiyeti Tiim

1
Kars1,ast1rma1ar K1z Erkek Denekler
Sekil 64.0 40.0 53.
Renk 32.0 40.0 35.56
Kararsiz 4.0 20.0 11.1
Sekil 80.0 75.0 77.8
BUylklik 8.0 10.0 8.9
Kararsiz 12.0 15.0 13.3
Rernk 52.0 55.0 53.3
Bluyukliik 24.0 20.0 22,
Kararsiz 24.0 25.0 24,




Tablo 2

I1ki11 Karsilastirmalarda Bir Boyut fg¢in
Kesin Tercih Gosteren Deneklerin

Yas Gruplarina Gore

Yizdeleri

tkiti Denek Yas Grubu
Karsilastirmalar "Kiiciik " | "Biiylk"
Sekil 42 .9 62.5
Renk 52.4 20.8
Kararsiz 4.8 16.7
Sekil 71.4 83.3
Biylk1iik 4.8 12.5
Kararsiz 23.8 4,2
Renk 61.9 45.8
Bilyuk1uk 19.0 25.0
Kararsiz 19.0 29.2




Tablo 3

"a" Boyutu I¢in "b" Boyutuna Karsi Gbsterilen
Tercih Puanlarinin Denek Cinsiyetine GOre
Aritmetik Ortalamalar:

Karsiiastiriian

Boyutlar Denek Cinsiyeti

Tum
Hg v "b" Kiz Evrkek Denekier
boyutu | boyutu
Sekil Renk 5.20 3.90 4.62

Sekil Buyuklik | 6.76**%} 6.30%*] 6.56%**

.96 4.95 4.96%

.

Renk Blyiik 1tk

* p <.05
** 5 <. 01



Tablc 4

o, H
a

Boyutu t¢in “b" Boyutuna Karsi Gisterilen
Tercih Puanlarinin Denek Yas Grubuna Gire
Aritmetik Ortalamalars

Karstilastirilan

. enek Yas Grubu
Boyutlar Den Yas Gru

RE&I! ll‘bli

MR ek M YBUYIRY
bovutu| boyutu Kictk Biyik

ha ]

tf‘x
5,40

(2}

Sekil JRenk 3.

Seki Blylkluk| ©.29%*1 &, ,79%*

Renk BUyikliky 5,48% 4.50

Xp <.05 (tek yb&n)
*n <, 05

*:"""“p <.01



A. Sekil-renk karsiiastirmalar::

Denek frekanslari: Bu boyutlardan biri i¢cin kesin

tercih gbsteren deneklerin sayilary denek cinsiyeti acisindan
degerlendirildigi zamen k1z denekler arasinda sekil beoyutunu
renk boyutuna tercih edenlerin deha fazla oldufu gorilmekte-
dir. Ancsk, tercih edilen boyutla denek cinsiyeti arasindaki
ki-kare testi manidar diizeye erismediginden bu iki degisken
arasindaki badimsiziik varsayimi korunmaktadir.

Sekii-renk karsilastirmalarina denek yas grubu agisin-
dan bakilirsa, ortaya dedisik bir durum ¢ikmaktadir. “"Klcik"
yas grubundaki denekler arasinda sekil boyutu di¢in kesin ter-
cih gosterenierin sayisi. renk boyutu icin tercih gosterenle-
rin sayisindan pek farkli dediidir. Ancak, artan yasla bu du-
rum degismekte ve "buylk" yas grubuna dahil olan denekler a-
rasinda kesin tercih gOosterenlerin coduniudunu sekil tercih
eden denekler olusturmaktadir (XZ = 3.80, df = 1, p <.05)},
Coruliyor ki, sekil ya da renk boyutu i¢in kesin tercih gds-
teren deneklerin sayisi denek yasindan badgimsiz olarak dist-
niimemelidir.

Tercih puanlari: Sekil ya da renk boyutiari d¢in

birbirine kiyasla yapilan secgmeler t-testleri ile dederlendi-
rilince gerek k1z gerekse erkek denekier i¢in bu boyutlar a-
rasinda kesin bir tercihin ortaya c¢ikmadigr c¢Orilmektedir
(Tablo 2). Tercih puanlarina denek yas grupiari a¢isindan ba-
kilinca, bu boyutlar i¢in esit tercihlerin "kiiclk" yas gru-
bunda devam ederken, "blylk" yas grubunun tercihlerinin sekil
boyutuna dodru yoneldigi gbriilmektedir (t = 2.32, df = 23,

g <.05).
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8. vekil=bivikliUk karsitastirmalary:

Denek frekanslart: bu ki boyuttan biri icin kesin

tercih gidsteren deneklerin sayist ne denek cinsiyetine ne de

denek yas grubunma baglt olarak degismektedir. Bitin grupliarda

buyiiktuk boyvutunu tercih eden denekier azinliktadir. Bu kKar-

silastivmalarda manidar dizeys erismeyen ki-kare testleri de

tercih edilen boyutia denek cinsiyeti ya da denek yasi arasin-
daki bagymsizirk varsayiminin reddediiemeyecedine isaret et-
ektedir.

Tercih puanlari: Sekii-biylklik karsiiastirmalarin-

u boyutiardan birisi d¢in yapilan segmelerin t-testleri i-
le degeviendirilmesi sonucunda da yukarida belirtilen bulgu-
tarla baddasir nitelikte bulgular ortaya cikmaktadir. Tabio
3'de gbritecedi gibi, bilitlin denekler i¢in sekil boyutu biylk-
iUk boyutune tercih edilmektedir (t = 6.78, df = 44, p <.01).
Bu keonuda krz (L = 5.5, df = 24, p <.01) ve erkek (L—? 3.96,

19, p <.01) deneklerin tercihleri ayn1 yiondedir. YKigik'
(t = 4.49, df = 20, e “blylk" (t = 4,91, df = 23,
<.01) yas gruptary arasinda cda sekil boyutunun blyUklik bo-
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L. Renk-biyukiik karsilastirmalari:

Denek frekanslari: Bu boyutlardan birisi ic¢cin kesin

;l.-!

tercih gOsteren deneklerin sayist, Tablo 1 ve 2Z'de gdrillec eii
gibi denek cinsiyeti veya yas grubuna bagdlt olarak dedisme-
mektedir, Biylktik boyutunu tercih eden denekler, sekil-bii-
yiklik karsilastirmalarindaki dizeyde coimasa bile, yine de
bitin cruplar d¢in azinliktadir., Bu kersilastirmaler igin ya-
pilan ki-kare test?eri ées manidar dizeye erismeyverek, tercih



Tercih puanlari: Renk-biyiiklik karsilastirmalarin-
daki tercih puaniarina uygulanan t-testlerinin sonuclarina
gore renk boyutunun blyikitk boyutuna kiyasla genellikie daha
¢ok tercih edilen bir boyut oldudu gbrilmektedir (£ = 2.19,
df = 44, p <.06). Ancak, bu tercih Ustlnllgli k1z ve erkek de-
nek grupltart ayri ayri ele alindidinda manidar diizeye erisme-
mektedir. Renk-biiylklik karsilastirmalari deneklerin yas gru-
buna g¢gdre degerlendirilince, "kicik" ve “blyilk" gruplar i¢in
farkl1 bulgulara rastlanmaktadir. “Kicuk" yas grubundaki de-
nekler manidar dizeyde bir renk Ustinliugl gosterirken (t =
2.31, df = 20, p <.,05), "blyik" yas grubundaki denekler renk
ve bliyiklik boyutlary i¢cin esit tercihler gistermektedirler.

Genel boyut tercihieri

Denek cinsiyetinin ve denek yasinin boyut tercihleri
izerindeki genel etkileri varyans analizi yontemi ile arasti-
rildi. Her boyut dc¢in cinsiyet (k1z, erkek) ve yas grubu (kii-
¢lk, bilylik) bagdimsiz dediskenierini iceren bir varyans anali-
zi yapildi. Ikili karsilastirmalarda oldugu gibi, bu analiz-
ferde de "kiclk"™ yas grubu 52 64 ay yaslari arasindaki 21 ¢o-
cugu icerirken (Ms 59,9 ay} "biylk yas grubu 65-71 ay yas-
larindaki 24 ¢ocuktan olusmustur. (M= 67.0 ay). Daha Unce de
belirtildigi gibi, bu testlerde badimi1 defisken, arastiriian
boyut i¢in diger iki boyuta tercihle yapilan secmeierin sayi-
s1, yani "genel tercih puani®dir. Bu varyans analizlerinin
sonuciary Teblc 5, 6 ve 7'de dzetlenmistir. Bu tablolarda da
kaTay1ikT goriilecegi gibi, arastirilan dediskenierden (cin-
siyet, yas)hi¢ biri boyutsal tercihler lzerinde manidar dizey-
de bir etkinlik g¢éstermemektedir.

6 HMY hurada ve metinde bundan scnraki kisimlarda aritmetik
ortalamayt simgelemektedir.
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vekil Boyutu Genel Tercih Puanlari Ozerinde Yapilan
Iki Dediskanli Varyans Analizinin Scnuciari

Varyans Kaynagt| 300 o S et eel  [orsetanest | orans
Ana Etkiler 105,84 2 52.92 2.12
Cinsiyet 46.71 1 46,71 1.87
Yas 71.42 1 71.42 2.86
Ikil11 Etkilesim
Cinsiyet x Yas 16.10 1 16.10 0.65
Aciklanan 121.94 3 40.65 1.63
Artik 1022.64 41 24.94
Toplam 1144.,58 44 26.01




Tablo 6

Renk Boyutu Genel Tercih Puanlari

Ozerinde Yapilan

Iki Dediskenli Varyans Anzlizinin Sonuclari

Varyans Kaynag Kareler{Serbestlik| Kareler F
S YT i Toplamt| Derecesi |Ortalamast!Orani
Arna Etkiler 115.45 2 57.73 1.97
Cinsiyet 29. 22.66 1.01
Yas 896.97 i 96.97 3.31
fkilt Etkilesim
Cinsiyet X Yas g.05 1 0.05 0.02
Acikianan 115.52 3 38.51 1.32
Avrtik 1200.48 41 29.28
Toptam 1316.00 44 29.91




Biyiiklik Boyutuy

Genel

Tablo 7

Tercih Puaniars

Jzerinde Yapilan

Tki Dediskenli Varyans Analizinin Sonuclari

[P <. | Rareler|Serhestlik| Kareler F
Varyans Keynags Toplam1| Derecesi |Ortalamasi|Orani
Ana Eitkiler 4.4 2 2.20 0.%1
Cinsiyet 1.93 1 1.93 0.09
Yas 1.95 1 1.95 0.09
Pkiti Etkilesim
Cinsivet X Yas 17.97 1 17.97 0.86
Aciklanan 22.38 3 7.46 0.36
Artik 356.87 41 20.90
Tepiam 879.24 44 19.98
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“B" Grubu Karsilastirmalari: Sekii, ylizey dokusu ve biiylk1uk
boyutlary i¢in gosterilen tercihler.

fkili boyut karsilastirmalar:

vekil-ylzey dokusu, sekil-biylklik ve ylzey dokusu-
biyuk1luk karsilastirmalarinda bir boyut i¢in kesin tercih
gosteren kiz ve erkek deneklerin degisik duyu gruplarina gore
frekanslary Tablo 8'de ylzdeler seklinde gdsterilmistir.

Tablo 9'da ise deneklerin, yine ayni ikili karsilas-
tirmalarda bir boyut i¢in diger boyuta tercihle yaptiklari
secmelerin de§isik duyu gruplarina gdre aritmetik ortalamala-
r1 veriimistir. Bu tabloyu, ayni bulgulari denek cinsiyetine
gbre dzetleyen Tablo 10 izlemektedir.

Bu tablolardan ilkine, Tablo 8'e, baktigimiz zaman,
aynt "A" grubu karsilastirmalarinda oldugu gibi, ana sinifi
yaslarindaki deneklerin bliylik bir coguniugunun boyutlar aras:
kesin tercihleri oldugunu goriyoruz. Sekil-ylizey dokusu kar-
silastirmalarinda, tim deneklerin ylzde 86.8'i kesin boyut
tercihi gbsterirken sadece ylzde 13.2'si kararsiz kaliyvorlar.
Sekil-bliyiikilk karsilastirmalarinda kesin boyut tercihi gds-
teren deneklerin ylizdesi 82.0, kararsiz deneklerin ylzdesi i-
se 18.0'dir. Yizey dokusu-biiylikliuk karsilastirmalarinda bu
yizdeler 66.5 ve 33.5'dir,

tkili karsilastirmalara ayr1 ayri bakildigr zaman asa-
idaki bulguiar ortaya ¢ikmaktadir:

A. Sekil-ylizey dokusu karsilastirmalari:

Denek frekansltari: Bu ikili karsilastirmada tercih

edilen boyut ile duyu grubu degiskenlerini iceren ki-kare
testierinin manidar diizeye erismedikleri goriilmektedir. Tab-



Tablo 8

Ikil1 Karsilastirmalarda Bir Boyut I¢in Kesin Tercih Gosteren
Kiz ve Erkek Deneklerin Duyu Gruplarina Gore Yizdeleri

GOrme Dok unma Gorme - Dokunma
Ikili Karsi-
tastirmalar
- . s
o e fm . um ol Tlm
K1z [Erkek Benekler Kiz lErkek Denekler K1z {Evrkek Denekler
Sekii 65.5] 53.8] €0.0 151.9) 55.6{ 53.7 165.5! 69.2] 67.2
Yiizey dokusui24.1| 30.8y 27.2 {40.7| 25.9] 33.3 {15.6{ 23.1] 19.0
Kararsiz 10.31 15.4 Z.8 7.4 18,51 13.0 118.81 7.71 13.8
Sekil 75,91 69,2 2.7 159.31 63.01 61.1 81.3] 73.1 77.6
Blyik 1tk 0.3 11,51 11.0 7.41 18.5) 12.0 3.1 19.2¢7 10.3
Kararsiz 13.81 12.2] 16.4 {33.3] 1&.5 25.9 [|is.6) 7.70 12.
Yizey dokusul37.9) 46.27 41.8 48,1} 37.01 42.6 143.8{ 42.31 43.1
Buyik 1k 37.90 7.71 23.6 22.2] 22,21 22.2 121.91 30.8] 25.9
ararsiz 24,11 46,21 34,5 129.6) 40.7] 35.2 134.4] 26.9 31.0
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Gdsterilen

Tabio §

a" Boyutu I¢in "b" Boyutuna Karsi
Tercinh Puanlarinin Duyulara

Gére Aritmetik Ortalamalar:

Karsilastiriian

Algilamada Kullanilan

Boyutlar Duyu
b;;t;u bo;zzu Gorme |Dokunma 02252;;
Sekil g;;izu 5.14%x | 4,76 | 5.74%x
Sekil BuyUkilk] 6.42%% | 5,83%% | 6.53%%
Bgfigu Biytiklik| 4.67 4.80% | 4.67

¥ 5 <.06

* ¥ p

<,01




Tabio 10
"a" Boyutu I¢in "p" Boyutuna Karsi Gosterilen Tercih Puanlarimin
Denek Cinsiyeti ve Algilamada Kulianilan Duyuya Gore
Aritmetik Ortalamalars

Karsilastirilan y s
¥ Q { 7 e- B i
Boyutlar Gorme Dokunma | Gorme-Dokunma

!!aIS I!bli

; K Evikek | K1z z ek
boyutu boyutu {12 rie K1 Erkek Kiz {Erk

Sekil Y2 - l5.62¢¢|4.62 [4.59 [4.93 | 5.88%|5.58%

e

Sekil Blylklik(8.52%*16 31**|6, 11#*15 66% 6,84%%|6, 5%

yizey puooiukle 17 1s.23% |4.93 [4.67 | 4.78 [4.54

Dokusu
¥ p <0l
X%

p <.01
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lo 8'de gidrilece

o

le i gibi, kullanilan duyu ne clursa olsun, bo-
yutlar-icin gosteriien tercihier degismemekte ve sekil boyutu
Tehine devam etmektedir. Yine ki-kare testlerinin sonuclarina

gore bu tercihler cinsiyet degiskeninden de bagimsizdir.

Tercih Puanlari: Tablo 9'da ghriiecedi gibi, sekil
va da ylizey dokusu boyutlari dicin yapilan secmeler bu boyut-
teri algilamada kullaniian duvudan etkilenmektedir. Gorme du-
yusunu kulltanan denekler sekil boyutunu yiizey dokusu boyutuna
tercin etmektedirlier. Bu bulgu hem gdrme duyusunu yalniz ba-
sina kullanan denekler icin (t = 2.73, df = 54, p <.01), hem
de gOrme duyusunu dokunma duyusu ile birlikte kullanan denek-
ter d¢in (t = 4.53, df = 57, p <.01) gecerlidir. Girme duyu-
sunda sadece k1zlar ic¢in (t =« 2.80, df = 28, p <.01) manidar
dizeye evrisen bu bulgu, gbrme-dokunma duyusunda hem k12
(t = 3.95, df = 31, p <.01) hem de erkek (t = 2.47, df = 25,
p <.05) denekler i¢in manidar dizeyde gecerlidir. Dokunma du-

yusunu kullanan k1z veya erkek denek grubunun secmelerinde
kesin bir boyut tercihi gdriilmemektedir (Tablio 10).

. Sekil-buylkilik karsilastirmalary:

Denek Frekanslari: Tablo 8°in incelenmesiyie de ko-

Taytikia aniagilacagr gibi, bu karsiiastirmada tercih edilen
boyut ile algilamada kullaniian duyu birbirinden bagimsizdir,
(i-kare testlerinin manidar diizeye erismemesi de badimsizlik
gbzlemini kanitlamaktadir. Kulianilan duyu ne olursa olsun
sekil boyutu deneklerin biytk bir coduniugu tarafindan tercih
edilmektedir. Cinsiyet degiskeniyle bu tercihler arasindaki
bagimsizlik varsayimi da, ki-kare testlerinin manidar diizeye

arismemesi nedeniyle, korunmaktadir.

Tercih puaniari: Bu iki boyutu denekierin tercih

puantari acisindan karsilastivinca, boyutiart algilamada kul-
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Tanilan duyunun tercihleri etkilemedigini gtriyoruz (Tablo 9).
Algilamada kuilanilan duyu ister girme (t = 7.49, df = 54,

p <.01) ister dokunma {

me-dokunma (t = 8,35, d

g8

5.50, df = 53, p <.01), ister gbr-

= 57, p <.01) olsun, denekier kesin-

Tikle sekil tercihki gosteriyoriar. Tablo 10'da gbriilecedi gi-

bi, bu sekil boyutu Ustinligl denek cinsiyetine gore de de-

Gismemektedir. K1z denekler (gdrme: t = 5.65, df = 28, p <.01)

okunma: t

df = 31, »p

df = 25, p

dokunma: t
b

5.94, df = 26, p <.01 ; gorme-dokunma: t = 8.71,
-01) ve erkek denekler (gorme: t = 4.85,

.01; dokunma: I=2.75, df = 26, p <.05; gbrme-
3.9, df = 25, p <.01) her l¢ duyuda da sekil
Uyiik Tk boyutuna igraih eden secgmelerde bulunmakta-

i

AN

]

boyutunu
dirlar.

C. Yizey dokusu-bilyikilk karsilastirmalari:

Denek frekansiari: Ki-kare testlerinden hic birisi-
nin.manidar dizeyde olmamasi nedeniyle bu karsilastirma i¢in

de tercih edilen boyvut ile algilamada kullianilan duyu bagim-
s1z1141 korunmaktadir. Yiizey dokusu boyutunu her l¢ duyuda da
daha ¢ok sayida denek tercih etmektedir., Ancak, Tablo 8'de
izlenebilecegi gibi, bu iki boyut arasindaki karsilastirma-
larda boyutlardan birisi icin kesin tercih gosteren denek sa-
yi1s1 denek cinsiyetine gire degismektedir. Manidar dizeye e-

risen ki-kare testi de bu etkilesim izlenimini kanitlamakta-

S A

I

dir (X® = 4,75, df = 1, p <.05). Bu etkilesime gbre, gbrme
duyusunda yiizey dokusu ve buyiiklik boyutlary iyin kesin ter-
cih gosteren k1z deneklerin sayisi esittir. Evkek denekler i-
cin bu durum defismekte ve ylzey dokusunu tercih eden denek-
lerin cogunlukta oldugu gdbrilmektedir.

Tercih puanlari: Yizey dokusu ve bilyUkiik boyutiars

deneklerin tercih puaniari acisindan kavsilastirilinca, bo-
yutlary algilamada kullanilan duyunun tercihleri etkiledigi
goriiimektedir (Tablo 9). Denekler giirme duyusunu kullanarak
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secme yaptiklarinda yilzey dokusu ve biyiikluk boyutlari i¢in
tercih gtstermemektedirler. Ancak, erkek denekler icin bu e~
sitligin gecerii oimad1§r ve bu deneklerin gérme duyusu icin-
de ylizey dokusunu tercih eder bicimde davrandiklari ortaya
¢cikmaktadir (t = 2.61, df = 25, p <.05)(Tablo 10). Gorme du=-
yusu dokunma duyusu ile birlikte kullanilinca, erkekler i¢in
gorme duyusunda izlenen bu yilizey dokusu Ustiin1iigi ortadan
kalkmaktadir. Gorme-dokunma duyusunu kullanan kiz ve erkek
deneklerin secmelerinde ylizey dokusu ve blytklik boyutiari i-
¢in esit tercihler gorilmektedir. Algilamada dokunma duyusunu
kullanan erkek ve ki1z denekler birlikte ele alininca, ylizey
dokusu lehine bir tercih ortaya ¢ikmakla birlikte (t = 2.10,
df = 53, p <.05), bu bulgu k1z ya da erkek denekler yalniz
baslarina konu edilince, manidar dlizeye erismemektedir.

Genel boyut tercihleri

Denek cinsiyeti, denek yasi ve boyutlari algilamada
kullanilan duyularin genel boyut tercihi puanlari Uzerindeki
genel etkileri varyans analizi yOntemi ile arastirildi. Her
boyut i¢in cinsiyet (ki1z, erkek), yas (kugiik, blylik) ve al-
gilamada kullanilan duyu (gdrme, dokunma, gbrme-dokunma) de-
jiskenlerini i¢eren bir varyans analizi yapildi. "Kilgiik" yas
grubunun 45-66 ay yaslarindaki 71 cocuktan (M= 60.7 ay) "bi-
yik" yas grubunun ise 67-84 ay yaslarindaki 93 cocuktan
(M= 71.3 ay) olustudu bu analizlerde bagimli degisken, aras-
tirilan bovut icin yapilan tum secmelerin sayisi,yani “"genel
tercih puani" idi. Sonuglari Tablo 11, 12 ve 13'de verilen bu
varyans analizleri her boyut ic¢cin ayri ayri incelenecektir.



Tablo 17

sekil Boyutu Genel Tercih Puanlari

¢ Degiskenli

Varyans Analizinin Sonuclam

Uzerinde Yapilan

Ve ; . Kareler|Serbestlik! Kareler F
Varyans Kaynadi Toplami| Derecesi {Ortalamasi|Oran
Ana Etkiler 155.17 4 38.79 1.79
Duyu 72.02 2 36.01 1.66
Cinsivet 23.42 1 23.42 1.08
Yas 49.10 1 49.10 2.27
Tedili Etkilesimler | 182.44 5 36.49 1.68
DuvuxCinsiyet 7.48 2 3.74 0.17
Duyu % Yas 172.89 2 86.45 |3.99*
Cinsiyet x Yas 1.51 1 1.51 0.07
Octlii Etkitesim 10.21 2 5.11 0.24
Aciklanan 347 .82 1 31.62 1.46
Artik 3292.88 152 21.66
Teplam 3640.70 163 22,34

¥ 5 <«,02




Tablo 12

Yizey Dokusu Boyutu Genel Tercih Puanlari Ozerinde
Yapilan O¢ Degdiskenli Varyans Analizinin Sonugclary

) = Kareler{Serbestlik| Kareler F
Varyans Kaynagn Toplami| Derecesi |Ortalamasi|Orani
Ana Etkiler 49.64 4 12.41 0.46
Duyu 40.57 2 20.29 0.74
Cinsiyet 5.80 1 5.80 0.21
Yas 1.04 1 1.04 0.04
{ki11 Etkilesimler 289.04 5 57.81 2.12
DuyuxCinsiyet 44,53 2 22.26 0.82
Duyu x Yas 236 .40 2 118.20 4,34%
Cinsiyet x Yas 2,22 1 2.22 0.08
O¢iu Etkilesim 99.62 2 49,81 1.83
Aciklanan 438.30 11 39.85 1.46
Artik 4140.20 152 27.24
Toplam 4578.50 163 28.09

* p <.02




Tabio i3

Buyikiik Boyutu Genel Tercih Puanlari Uzerinde Yapilan
O0¢ Degiskenli Varyans Analizinin Sonuclar:

. . Kareler{Serbestlik! Kareler F
Varyans Kaynegn Toplami} Derecesi |0rtalamasti|Oram
Ana Etkiler 53.40 4 13.35 1.18
Duyu - 8.28 2 4.14 0.37
Cinsiyet 6.30 i 6.30 0.56
Yas 36.77 1 36.77 3.26
Tkili Etkilesimler 75.09 5 15.02 1.33
DuyuxCinsiyet 16.85 2 8.43 0.75
Duyu x Yas 54,20 2 27.10 2.41
Cinsiyet x Yas 0.12 i C.12 0.01
el Etkilasim 44 .47 2 22.21 1.97
Feiklanan 172.91 il 15,72 1.40
Arvtik 1712.C4 152 11.26
fopiam 1884.95 163 (1.56
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A. Sekil: Tablo 11'de de kolaylikla gbrilecegi gibi,
arastirilan degiskenlerden (cinsiyet, yas, algilamada kulla~-
nilan duyu) hicbiri sekil boyutu icin g6sterilen tercih lze-
rinde manidar diizeye evisen bir etkinlik gdstermemektedir.

fkili etkilesimlerden sadece algilamada kullanilan du-
yu ile denek yasi arasindaki etkilesim manidar dizeydedir
(£ = 3.99, df = 2,152, p <.02). Tablo 14 ve Sekil 4'de Ozet-
lenen bu etkilesim, basit etkilerin anlasilmasi dicin Winer
tarafindan anlatilan bir yontemle tekrar istatistiksel bir
degerlendirmeye tadbi tutuldu (Winer, 1962, s.244). Bu deder-
Tendirmenin sonucuna gdre ve Tablo 14 ve Sekil 4'den de anla-
silabilecedi gibi, "bUyuk" yas grubundaki cocuklarin sekil i-
¢in gosterdikleri tercihler duyularin etkisinde kalmamakta-
dir. Ancak, "kiicik" yas grubundaki ¢ocuklar i¢in bu durum de-
gismektedir. Bu gruptaki ¢ocuklarin sekil tercihleri algila-
mada kullandikiari duyuyla degismektedir (F = 4.31, df = 2,
168, p <.05). $ekil boyutu i¢in yapilan segmelerin sayist
gorme duyusunda en yiuksek ve dokunma duyusunda en asagi dii-
zeydedir (t = 2.80, df = 152, p <.01). GOrme ile dokunma du-
yularinin birlikte ku]?an11d1§? gorme-dokunma grubundaki de-
nekler, sekil i¢in yaptiklari se¢melerde gdorme grubunun diize-
yine yaklasmakla biriikte, dokunma grubunun diizeyinden mani-
dar farklilik géstermemektedirler. tki yas grubu arasinda se-
kil tercihi acisindan tek kesin fark dokunma duyusunda olus-
maktadir (t = 2.25, df = 152, p <.05). Sekil 4'de de gorile-
cedi gibi, bu duyu algilamada kullani11d1§i zaman, "bliylik"
gruptaki cocuklar, "kicuk" gruptaki cocukiara kiyasla, sekil
boyutu i¢in daha yiksek bir tercih gOstermektedirler. Gorme
ve gdrme-dokunma duyularinda ise bu iki yas grubunun sekil
tercinleri arasinda anlamli1 bir fark yoktur,



Tablo 14
Seki! Boyuty Genel Tercih Fuanlari:
Algilamada Kullanilan Duyu ve Yas Grubu Etkilesimi
(Aritmetik Ortalamalar)

Denek Yas GrubulGorme!Dokunma ggﬁ@ﬁ;a
"o Uk" 12.61 8.92 11.06

11.89 13.03

<
[we]
i

"Biyik" 10.




Sekil 4

sekil Boyutu Genel Tercih Puanlari:
Algi1lamada Kullarmilan Duyu ve Yas Grubu
Etkilesimi

() "Kiiik" yas grubu

Zﬁ;'%quk" yas grubu

15 -
Genel 10 =~
Tercih
Puanlam _
5 T T T
GO rme : Dokunma GO rme~

Dokunma
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B. Yizey dokusu: Arastirilan degiskenlerden (cinsiyet,
» algilamada kullanilan duyu) higbiri ylizey dokusu i¢in
terilen tercihleri manidar diizeyde etkilememektedir.

Q0 W
th i

k117 etkilesimlerden sadece algilamada kullanilan du-
¢ iie denek yasi arasindaki etkilesim manidar dizevdedir
F= 4,34, df = 2,152, p <,02). Tablo 15 ve Sekil 5'de Gzet-
nen bu etkilesim incelenince su noktalar ortaya ¢ilkmakta-
dir, "BlyUk" yas grubunun yizey dokusu tercihleri duyularin
dedismesinden etkilenmemektedir. “Kicik" yas grubu denekleri
ise ragisiK duvu gruplerinda farkl1 ylzey dokusu tercihleri
ktedirier (F = 4.19, df = 2,158, p <.05). Bu denekle-
vin gérme ve gGrme-dokunma duyularinda go¢teréikier’ yizey
dokusu tercihleri farklir olmamakia birlikte, gerek gbrme gru-

bu ile dokunma grubu arasindaki fark (t = 2.50, df = ]

52,
p <.05) gerekse gdrme~dokunma grubu ile dokunma grubu arasin-
daki fark manidar dizeydedir (t = 2.26, df = 152, p <.05H).

q;f.

Cgtik ™ ve "blylUk" yas gruplarinin ylzey dokusu ter~
cihleri arasindaki tek kesin fark dokunma duyusunu kuilanan
gruplar arasinda gdrilmektedir (t = 2.31, df = 1562, p <.05).
Bu duyuyu kullanan "buyUk" grup, "kiciik" gruba k1yas?a, cck
disiik dijzeyde bir ylzey dokusu tercihi gUstermektedir (Sekil

5

PN

C. Biyiukiuk: Tablo 13, blyUkliUk boyutu secmeleri lize-

P i

)
rinde vapilan ve cinsiyet, yas ve aigilamada kullaniian duyu
degiskenlerini iceren varyans analizinin sonuclarini vermek-

tedir. GOrUldigli ¢ibi, arastirilan degiskenlerden hig biri bl-
viklik boyutu tercihleri lUzerinde manidar dizecye ulasan bir

1

ana etken degildiv. tkili ve ugli etkilesim gruplari arasinda

a

da manidarlik dizeyinde bir etkilesime rastlanmamaktadiv,



Tablo 15
Yuzey Dokusu Boyutu Genel Tercih Puanlari:
Algilamada Kullanilan Duyu ve Yas Grubu Etkilesimi
{(Aritmetik Ortalamalar)

ot

Grme -

Denek Yas GrubulGdrmel Dokunma
S aru ormne OR Unme Dok unma

ucuk ™ 6.26 9.9¢6 6.61

"Blytik " 8.68 £.54 7.12




Sekil 5
Yizey Dokusu Genel Tercih Pua
Algiiamada Kullanilan Duyu ve Yas Grubu
Etkilesimi

(:} "Kuicuk" yas grubu

. Zi; "Blylik" vas grubu

W - \
\\\\\\
~ / N
e en ey b P .
Genel \i>£§
Tercih .,

- \'». -,
Puaniar - //f S "
pd 4 &ﬁ_"n‘wwn"“" E:D

L

i i
Gorme Dokunma .Gérmem
dokunma
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U ze t

T hmacem

Istanbul'da Besiktas ilcesine bagli ili¢ ilkokulun ana
siniflarina devam eden deneklerin boyutsal tercihlerinin ayni
yaslardaki Bati'l1r deneklerin tercihlerine paralel olarak ge-
lTistigi iki ayry boyut grubu karsilastirmalarinda bulunmus-
tur. Genellikle bu tercihler artan yasla sekil boyutu lstiin-
1Ugune dogru yonelmektedir., "Klgik" yas grubu i¢in dokunme
duyusu tercihleri etkilemekte ve bu duyuda algilanmaya daha
yatkin olan ylizey dokusu boyutuna dogru yoneltmektedir. An-
cak, bu etki artan yasia kaybolmakta ve "bliyUuk" yas grubunda-
ki cocukiar1ﬁ tercihleri duyu farklarindan etkilenmemektedir.
Gorme ve dokunma duyularinin beraber kullaniimasy boyutsal
tercihleri etkilememekte ve iki duyu beraber kullanildigr za-
man da gOrme duyusunun yainiz basina kullanildigr zaman gos-
terilen tercihler devam etmektedir. Cinsiyet farklarinin bo-
yutsal tercihleri genellikle etkilemedidi goriilmektedir,
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Hipotezlerin Degerlendirilmesi

“A" Grubu Karsilastirmalari

Hipotez 1: a) Boyut tercihlerinde artan yaslia genel
bir sekil Ustinllgu gorilecektir. Tercih siralamasinda sekil
boyutuna kiyasia ikinci pianda kalacak olan renk ve blylk1iik
boyutlar: kendi aralarinda farkli tercihlere hedef olmayacak-~
lardir; b) Cinsiyet farklarinin boyutsal tercihler lizerinde
onemli bir etkisi olmayacadr beklenmektedir.

Bu hipotezin 'a' ve 'b" kisimlariyla ilgili bulgular:
su sekilde Gzetleyebiltiriz:

a. Biyukluk boyutuna karsi, sekil boyutu hem kesin
tercih gdsteren denek frekanslari (Tablo 1) hem de tercih pu-
anlari (Tablo 3) ag¢isindan Ustin bir boyut olarak ortaya cik-
maktadir. Sekil boyutunun biiylikTuk boyutuna karsi lstinligu
hem "blyik" (t = 4.91, df = 23, p <.01) hem de "“kucik" (t =

4.49, df = 20, p <.01) yas gruplarr i¢cin geceriidir.

Sekil boyutunun renk boyutu lUzerindeki Ustinliudu, de-
neklerin frekanslari agisindan sadece "buylik" yas grubu icin
gorilmektedir (x° = 3.80, df = 1, p <.05)(Tablo 2). Renk ter-
cih puanina karsi sekil tercih puanlari da “"kii¢ik" ve "biyiik"
yas gruplarir arasinda bir fark gostermektedir (t = 1.74,
df = 43, p <.05 tek yon)(Tabio 4)."Kucguk" yas grubunun sekil
tercih puanlari sekil ve renk boyutlari esitligine isaret e-
derken, "blyik" yas grubu icin sekil, renk boyutuna karsi,
kesinlikle tercih edilmektedir (t = 2.32, df = 23, p <.05).
Gorluldugi gibi, bu karsilastirmalarda yas degiskeni sekil-
renk tercihlerini etkileyen Gnemii bir etmen olarak ortaya
¢ikmaktadir.
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>ekil boyutu genel tercih puanlarini bagimly degisken
olarak alan varyans analizi sonucunun da, manidar diizeye e-
rigmemekle birlikte, yasla artan sekil Ustinlligine ydnelen
bir egilime isaretettigi gorlilmektedir (F = 2.8, df = 1,41,
p <.09). Ayn1 sekilde, artan yasls renk tercihlerinde de bir

azalma ediltimi vardir (F = 3.31, 47 = 1,41, p <.07).

BUyUkluk ve renk boyutu karsilastirmalarinda genel bir
renk UstUniigl ortaya ¢ikmakla birlikte, bu Ustinlik kiz ve

erkek denekler ayri ayri ele alininca geceriiligini yitirmek-

tedir. Bu tercihlerle 11gi14 olarak denek yasinin etkin bir rol oy-
nad1dr gérilmektedir., "Kicik" vas grubu i¢in manidar diizeyde
olan (t = 2,37, df = 20, p <.05) renk istinltgid “"blylk" yas

grubu dc¢in gecerli degiidir,

b, Denek cinsiyeti boyutsal tercihler acisindan hic
etkin olmayan bir dedisken olarak ortaya cikmaktadir., Bu de-
giskenle ilgili istatistiksel dederlendirmelerden hicbirinde
menidar dizeyde bir etkiye rastianmamistir,

Mg Grubu Karstiastirmalar

Hipotez 2: a) Girme duyusunu kullanan gruplarin
tercihlerinde genel bir sekil boyutu Ustinliugi beklenmekte-
dir. Tercih siralamasinda ikinci plinda kalacak olan yiizey
dokusu ve biyUklUk boyutiary kendi aralarinda farkls tercih-
lere hedef olmayacaklardir; b) Dokunma duyusunu kullanan kii-
¢k yas grubu igin boyutsal tercinlerin ylzey dokusu yonlinde
gelisecedi bellenmektedivr; blyll yas gruplarinin boyutsal
tercihleri duyulara gdre dejismayecektir;
rinin boyutsal tercihler Ulzerinde Snemli bir etkisi olmaya-

cadr beklenmektedir.



Bu nip ~kisimlariyle ilgili bul-

4
4]
gutary su seki

a) Degisik boyutlar f¢in kesin tercih gdsteren de-
eklerin frekanslariny ylUzdeler clarak gésteren Tabloc 8'de o~
zetlenen bulgular sekil tercihi Ustinligine isaret etmekte-
dir. $ekil tercihi gbsteren deneklerin sayisi hem bUyiik1uk

boyutuna karst hem de ylzey dokusu boyutuna karst ¢codunlukta-
d

.

Tablo 9'da k111 boyut karsilastirmalarindaki tercih
puantart duyu gruplarina gire Yzetlenmisti, Bu tabloda da
gdruldligi gibi, corme duyusunu yalniz basina veya dokunma
duyusuyla birlikte kullanan gruplarin puaniari kesin bir se-
kil tercihi gbstermektedir., Her iki grup i¢in de bu sekil is-

U hem ylizey dokusu boyutuna (gfrme: t = 2,73, df = 54,
E <.01; gOrme~-dokunma: t = 4.53, df = 57, p <.01) hem de bi-
UkTik boyutuna karsi gecerlidir (gérme: t =z 7.49, df = 54,
D <.001; ¢brme-dokunma: t = 8.35, df = 57, p <.001). VYizey
dokusu ve blUyiiklik boyutlary di¢in denekler tarafindan gorme
veya gorme-dokunma duyularinda farkli tercihler gOsterilme-
maktedir.

by Dokunma duyusunu kullanan deneklerin boyutsal
tercihlerinin farklilastidr goriilmektedir. Bu duyuda blylkluk
boyutu lzerindeki sekil UstiinlUdid aynen devam ederken, ylizey
dokusunu iceren karsilastirmalarda bu boyut i¢in artan bir
tercih gorilmektedir. Gdrme duyusunda en Ustlin tercih gUste-
rilen boyut olan sekil boyutu dokunma duyusurda ylzey doku-
suyla esit tercin dizeyine inmekte ve gfrme duyusunda ylze
dokusuyla esit dizeyde olan biliyiiklik boyutu dokunma duyusunda
"

en az tercih edilen boyut olarak ortaya cgirkmaktacdir (Tabio
o

)_
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Dokunma duyusundaki ikili karsslastirmalara denek yas
acisindan bakilirsa, Tablo 9'daki bulgularin dzellikle "kii-
¢lk" yas grubundaki deneklerin tercihleri nedeniyle clustudu
goruimektedir, Bitin ikili kersilastirmalarda dokunma duyusu-
nu kullanan "kiicUk" ve "buylk" deneklerin tercih puanlari
Tablo 16'da aritmetik ortalamalar halinde Gzetlenmistir, Bu
tabloda da hemen g¢gdriilecedi gibi, sekil boyutu "buylUk" yas
grubundaki gocuklar icin tercih Ustlinlliglu olan bir boyuttur,
Bu Ustiniik hem ylizey dokusu (t = 2.73, df = 30, p <.05) hem
de biyukliuk boyutlarina kars1 geceriidir (t = 5.34, df = 30,
p <01}, Blylkitk ve yiizey dokusu boyutlari: arasindas ise de-
nek tercihleri acisindan bir ferk yoktur. "Kicik" yas grubu
icin dokunma duyusundaki bulgular ise "blyik" grupla ilgili
buigulardan cok farkly niteliktedir., Bu denekler icin dokunma
duyusunda yizey dokusu boyutu dikkati ceken bir boyuttur.
»ekil boyutu diizeyinde tercihlere hedef olan bu boyut, blyik-
Tk gibi bir boyut karsisinda kolay bir tercih Ustirnliugi sag-
lamaktadir (t = 2.98, df = 21, p <.01). Dokunma duyusunun ki-
clik ¢ocuklarin tercihlerini ylizey dokusu lehine etkiledigi bu
bulgularda aciklikla goriiimektedir. Sekil-blyiklik boyutiari-
nin karsilastirilmasinda dokunma duyusunun etkisi goriimemek-
te, her zaman oldugu gibi sekil boyutu blUyikliik boyutuna ter-
cih edilmektedir (t = 2.20, df = 21, p <.05).

Yukarida aciklanan bulgularla aynt dizeydeki bulgular
genel tercih puanlari lzerinde yapilan varyans analizlerinde
de glrilmektedir. Beklenildigi gibi, bu analizlerde duyularin
boyutsal tercihler Uzerindeki etkilerinin "kicik" yas grubu
i¢in manidar dlizeyde oldugu (Sekii: F = 4,31, df = 2,158,

p <.06; yilzey dokusu: F = 4,19, df = 2,158, p <.08}), "blyUk"

(o

yas grubunun boyutsal tercihlerinin ise duyu dedismelerinden

etkilenmedidi anlagiimaktadir, "Kigik" yas grubundaki denek-

Terin sekil ve ylizey dokusu boyutlars i¢in genel tercih puan-
Tar1 gorme ve gorme-dokunma duyularinda dedismemekte, ancak

dokunma duyusunda dnemii farklilesmalar gCstermektedir (Sekil



Tablo 16

Dokunme Duyusunda “a" Boyutu l¢in
“b" Boyutuna Karsi1 Gosterilen Tercih Fuanlarinin
Denek Yas Grubuna GOre Aritmetik Ortalamalar:

Karsilastirilan

. a Yag 3rubu
Boyutlar Denek Yas Grubu

!Iaﬂ Hbll

: "Kiigtik" | “Buyuk "
boyutu boyutu de ik Y

9 u e‘y - I'd
al Tuz 7 LN L o40%
Sakil Dok us 3.68 5.42

Sekil FbBuylikliik{5.23% 16.19%%

Viizey Bulib 1k 18 noxs
Dok usu Buylkiuk}5.82 4.16
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4 ve 5). Sekil boyutu i¢in bu duyuda yapilan tercihler diger
iki duyuda yapiian tercihlere kiyasla azalirken, ylizey dokusu
boyutu icin en yiksek tercihler dokunma duyusu i¢inde goriil-
mektedir. “"Kicik" ve "bliyik" yas gruplarinin sekil ve ylzey
dokusu boyutlary i¢in gdsterdikleri tercihler degisik duyu-
Tarda karsilastirilinca, sadece dokunma duyusunda» manidar
diizeyde farklar gortlmektedir (Sekil: t = 2.25, df = 152,

p <.05;5 yuzey dokusu: t=2.31, df = 152, p <.05). Gorme
yalniz basina veya dokunma ile birlikte kulTanildigy zaman
"kicUk" ve “"blyuk™ yas gruplarinin sekil ve yizey dokusu ter-
cihleri farkli degildir.

BlyikV¥ik boyutu i¢in diger iki boyuta kiyasla yapilan
tercihlere gelince, ne "ki¢lk" ne de "blylUk" yas gruplarinin
duyu farklarindan etkilenmediklieri gOrilmektedir.

c¢) Denek cinsiyeti degdisik boyutlar icin yapilan
varyans analizlerinin hicbirisinde manidar diizgyde bir ana
etken olarak ortaya ¢ikmadigr gibi baska hi¢bir dediskenie de
manidar dlizeye erisen bir etkilesime girmemistir. fkili kar-
stlastirmalarda da cinsiyet degiskeni boyutsal tercihler a¢i-
sindan genellikle etkin olmayan bir degGisken olarak ortaya
cikmaktadir. BUtiin istatistiksel analizierde sadece gOrme du-
vusundaki ylzey dokusu boyutuny. iceren ikili karsilastirma-
larda cinsiyet farklary gorilmistir; bu.farklar erkekler -
¢cin bu duyuda yiizey dokusu boyutuna xarsi bir duyarliliga i-
saret etmektedir (Tablo 10). Bunun disinda cinsiyet degiske-
nini iceren hic bir analiz manidar dizeyde dedildir,

Goruldigl gibi, boyutsal tercihler deneyinin bulgula-
ri, genellikle Hipotez 1 ve 2'yi destekier niteliktedir.
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Yorumlar

A" Grubu Karsilastirmalar

Amerika'l1 ve Bati Avrupa'ly denek gruplar: ile cali-
san arastivrmaciiarin bu denek gruplari igin yasia artan bir
sekil boyutu tercihi bulduklar: Titeratiir taramasinda ortaya
¢ikimistir (Descoudres, 1974; Brian ve Goodenough, 1929;
Suchman ve Trabasso, 1966a; Harris, Schaller ve Mitler, 1970
ve digerleri). Renk boyutuna kars1 gdsterilen sekil tercihi-
nin & yas dncesinde olustudunu belirten Siegel ve Vance (1970),
bu tercih dedismesinin i1k gorlildligi yasin tercih saptamada
kullanilan yontemie ilgili farkiarin etkisiyle degisebildigi-
ne isaret etmektedirler., Urnedin, iki ya da li¢ buutlu uyaran
kuilanan arastirmacilar sekil boyutuna gecisi dedisik yasiar-
da bulmaktadirlar. !ki buutlu uyaran kullanan arastirmacilar
sekil iUstinligunu 4 1/2 yas civarinda bulurken (Corah, 1966;
Suchman ve Trebasso, 1966a), U¢ buutlu uyaran kullanan aras-
tirmacilar sekil Ustiinllglinl daha ge¢ yaslarda bulmaktadir-
lar. 0¢ buutlu uyaranlar kullanan Siegel ve Vance'in (1970)
arastirmasinda bu iistunlik ancak 5 yas 7 aylik yas grubu i¢in
bulunmustur. Bu bulgu yine Uc buutlu uyaraniar kullanan Brian
ve Goodenough (1929) arastirmasinin sonuclariyla bagdasmakta-
dir.

Istanbul'da yasayan “orta® sosyc-ekonomik dizeydeki a-
ilelerden gelen ve Besiktas ilcesine bagls l¢ ilkokulun ana
siniflarina devam eden deneklerin tercihlerinin Afrika'ls de~
neklerden ¢ok Bati1'11 deneklerin tercihleri ile ayni1 dizeyde
olacady varsayimi iie, U¢ buutlu uyaranlar kullanan arastir-
mamizin bulgularinmin Siegel ve VYance (1970) gibi arastirmact-
Tarin aynt yaslardaki Bati'l1 denekler icin acikladiklars
bulgular ile bagdasir nitelikte olacagi bekleniyordu. Aras-
tirmamizin bulgulary bu beklentinin yerinde ve gecerli oldu-
gunu ortava c¢ikarmistir.
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Bir boyut i¢in gisterilen tercih Ustiniigl iki agirdan
degerlendirilebilir: a) bir boyut icin diger bir boyuta ki~
yasta kesin tercih gésteren deneklerin sayi1s1 (denek frekans-
tari) ve b) bir boyut icin gdsterilen tercih puanlari ortala-
malarinin esit tercih varsayimi ile beklenilen ortalamalarla
karsilastiriimas1. Her iki acidan da bakilinca arastirmamizda
deneklerin tercinlerinin "kicik" ve "biyuk" yas gruplarina
gore farkiilastigin gérmekteyiz.

wrestirmamizin ortaiama 63.6 ay yasiarindaki denekleri
tumiyle ele alindiklart zaman sekil-renk karsilastirmalarinda
bir boyut Ustiunligiine rastlanmamakla birlikte, bu denekler
"klicUk" (Mz 59.9 ay) ve "blylk" (M= 67.0 ay) yas gruplarina
ayrildiklary zaman bu bulguiarin farklilastigr ve “biyiik™® yas
grubu i¢in sekil UstlnlUdinln ortaya ciktigr gorilmektedir
(Bu yas gruplary Siegel ve Vance tarafindan kulianilan en
geng iki yas grubunun aynidir).

vekil-renk karsilastirmalarinda kesin tercih gosteren
deneklerin sayilary "kiiguk"” yas grubu i¢in ylzde 15 farkla
renk Tehine bir edilim gdsterirken, "blUylk" yas grubu dic¢in
sekil tercih eden deneklerin sayisi renk tercih eden denekle-
rin sayisinin U¢ katina ¢ikmaktadir (% 62.5).

enekler tarafindan renk boyutuna kiyasla sekil boyu-
tu di¢in gbsterilen tercih puanlarinin degerlendiriimesinde de
yine artan vasla sekil tercihlerinin kuvvetlendigine isaret
eden bﬁiguiara rastliyoruz, "KigciUk" yas grubundaki derekler
i¢cin sekil ve renk esit olarak tercih edilen boyutiar ¢imakla
Birlikte, "bUyuk" yas grubu denekleri arasinda sekil tercihi-
ne dogru bir yonelme goriimektedir (f =z 7.83, df » 23,
p <.05, tek yon). Sekil boyutu i¢in yapilaen tim secmeler lze-
:iﬁdeki aryans anaiizi de, dedisik yas grup%ar1 icin, yas?a
artan bir sekil tercihi edilimine isaret etmektedir (F = 2,86,
f = 1,41, p <.09)(Tab?o 5}).
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Gordluyor ki, bu bulgular Bati'i1 denekler icin edini-
en buigularia tamamen baddasir niteliktedir. Tirk cocuklari
da, ayni Siegel ve Vance'in (1970) Amerika'l: denekleri gibi,
5 yas 7 ay civarinda renk aleyhine olusan bir sekil bovutu
tercini gostermektedirier. Siegel ve Vance'in calismasinda

1
i

ortatama 5 yasindaki denekler i¢in gdriilen sekil-renk esitli-
gi aynt yaslardeki Tlrk denekieri i¢in de gecerlidir.

Afrika'lyr deneklerle yapilan boyvutsal tercih arastir-
malarinin scnuclary bizim arastirmamizin sonuclarindan fark-
Trdir. Hatirlanacady gibi, bizim arastirmamizda konu edilen
yas gruplarint da iceren bir Nijerya'liy denek grubuyla cali-
san Suchman (1966), yaklasik clarak 3 ve 15 yaslari arasinda-
ki bu deneklerin kesin renk tercihi gtésterdiklerini belirtmis
ve bu denekler arasinda sekil boyutuna dodru tercih yOnelme-

v

sine kesintikle rastlanmadigint aciklamisti. Bu kultiirdeki
cocuklar i¢in renk boyutunun islevsel bir Onemi olabilecegine
isaret eden arastirmaci, bu agidan kiltirin zelliklerinin ve
o toplumun kulliandigr dilin arastiriimasini Gnerirken, yasla
artan sekil boyutu tercihinin bilissel gelisim sirecinin de-
gismez bir asamasi olarak disiinlilmemesi geregine dikkati ce-~
kiyordu.

En kiciik denek grubunu ilkokul ikinci sinif ddrenciie-
rinin olusturdudu ve yetiskinlere dek dedisik yas gruplarim
da iceren bir arastirmada Serpell (1969a§ ggitim dizeyi iie
artan sekil boyutu tercihinin, Bati'liy deneklerde gorildigln-
v1f bir bicimde de oisa, Zambia'li denekler i¢in
Tduaunu aciktadt ve bu bulgulary Bati'ya dénik

]

jstemine aciima yoninden dederlendirdi,

3

2,
o
e
[g2]
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Bizim arastirmamizin sonuclarina Afrika'li denekleri

conu alan arastirmalar cercevesinde bakilirsa, bu deneklerin
1

kiiltiirlerine kiyasla, bizim kiltlrimiz i¢inde artan bir sekil
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tercihinin pekistirildigi, sekil boyutuna yoneltilen dikkatin
cocuk icin gittikce artan islevsel bir Gnemd oldugu disinliie-
bitir. Ancak, bu konu Serpell'in arastirdigr Bati'ya donik -
Orglin editim etkisinden dtede bir yorum gerektirmektedir. ©
Serpell’in s@zlni ettigi egitim tecriibesiyle artan sekil ter-
cihi bulgusu, arastirmacinin kendisinin de beiirttigi gibi,
zay1f bir diizeydedir ve yasca daha biiylk denekler icin gecer-
tidir. Bizim arastirmamiza katrlan denekler arasinda sekil
tercihine dinils cok daha kiiclik yasta ve Grgiin editim tecribe-
terinin baslangicinda gdrilmektedir. Bu nedenle, sekil ter-
cihlerini etkileyen Bati'ya donlk egitim yaklasim1 orgln egi-
tim olarak dar agidan dH$UnU?meme1idir. Cocuklarin yasamla-
rinda kendilerine acik olan tecribeler ve islevsel olarak ta-
nimianan beceriler agisindan i¢inde yasadiklari kiltiriin Ba-
ti'ya yakiniigyr daha genis bir cerceve i¢inde degerlendiriie-
bitir. Urnegin, sekil tablasi (form-board) tipinde oyuncak-
lar, ckuma becerisine ve ckula hazirlayict alistirma malzeme~
si, televizyon (dzellikle renksiz televizyon) ve b.g. sekil
boyutuna dikkat ytnelten etmenlerin varlig§t cocuklarin ter-
cihlerinin yonlenmesinde ¢ok kii¢ciik yaslardan itibaren bir rol
oynamaya baslayacaktir, Ayrica, kentte yasayan "orta" sosyo-
ekonomik dizeydeki ailelerin, cocuklarinda pekistirmeye ca-
Tistikiary en dnemli beceriler arasinda okul basarisiyla ilgi-
11 olanlarin herhalde on planda oldugu da unutulmamaiildir. Bu
nedenle okul ¢agina yakiasan bir cocugun dikkatinin cevresin-
deki kisiler tarafindan okuma becerisine haziriik olsun diye,
sekil boyutuna yotneltilmesi de beklenebilir. Tirkjye'nin kir-
sal kesimlerinde yasayan cocuklar hem cevrelerinde Snemsenen
beceriler hem de cevrelerinin Bati'ya ag¢ikiigr yonlnden fark-
11 bir grup clusturmaktadiriar; bu ¢cocuklari derek alan aras-
tirmalar bu konuda aydinlatici bilgiler saglayabilir.

Sekil-buyiiklik karsilastirmalarinin sonuclarina gelin-
ce, denekler icin dikkat ytneliminde biyUkTlUk boyutunun dnem-
siz bir boyut olarak ortaya ¢iktigdi gOriulmektedir. Bu buigu
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gerek Bati'l1 denekler, gerekse Afrika'lil denekler icin edi-
nilen bulgulari tekrarlamaktadir.

Renk~biytukTlk karsilastirmalarinda denekler genel bir
renk tercihine ytnelmekle birlikte, bu egilimin sadece "kii-
clik" yas grubu icin manidar diizeyde oldugu (t = 2.31, df = 20,
p <.05), "buyik" yas grubunun tercihlerinde ise egsitlik esa-
sinin korundugu gdrilmektedir. Artan yasla azalan bir renk
tercihine isaret eden bu bulgu da yine Bat1'11 denekler igin
edinilen bulguiarla ayni yondedir. Renk=-biiylik1lk karsilastir-
malarinda Afrika’'lr denekler yasla dedisen bir tercih géster-

meyip, renk boyutunu tercihe devam etmektedirier (Suchman,
1966).

Manidar dlizeye hi¢ uiasmayan cinsiyet farklari birg¢ok
arastirmanin bulgulariyla begdasmaktadir (Brian ve Goodenough,
1929; Engel, 1935; Corah, 1964; Serpell, 1869a). Literatiirde
bu dediskenle i1gili ¢eliskili buigular, sagiam bir etki yok~-
lugunda, ydntemlerle i1gili kiglik farkiarin etkisini yansiti-
yor olabilir.

"BY Grubu Karsilastirmalar:

Boyutsal tercihlerin algiiamada kullanilan duyulara
gore dedisip dedismediklerini konu eden arastirmalar oldukca
yeni bir ilgiyi yansitmaktadir. Boyutsal tercihler yakin za-
manlara kadar sadece gdrme duyusu i¢inde arastirilmis, degi-
sik duyularin bu tercihler Uzerindeki etkilerinin ne olabile-
cedi sorununa edilinmemistir. Yaklasik olarak son on yil i-
cinde bazi arastirmacilarin dikkatini c¢ekmeye baslayan bu so-
run, ozellikle kiclik cocukiar icin algirlamada ve bilissel ge-
lisimdeki onemi psikolog ve editimciler tarafindan vurgulanan
dokunma duyusu acgisindan inceleme konusu olmaya baslads
(Siegel ve Vance, 1970; Gliner ve ark., 1969; Siegel ve



Barber, 1972; Abravanel, 1970 ve digerleri). Ayni zamanda do-
kunma duyusunda algilanmaya daha yatkin oldugu diisiinilen yii-
zey dokusu boyutu da, sekil ve buyiklik boyutiarina ek olarak
arastirmalaca dahil edildi,

Gliner ve ark. {1969) 5§ ve 8 yaslarindaki deneklerin
katild1gr arastirmelarinda, her iki yas grubu fi¢in de, gdrme
duyusunda ylizey dokusuna karst sekil UstiUnligi buldular. Do-
Kunma duyusunda ise deneklerin tercihlerinde bir farklilasma
olup, 5 yasindaki denekler ylzey dokusu boyutunu tercih eder-
ken, 8 yasindaki deneklerin sekil boyutunu tercihe devam et~

.

tikleri goriiliyordu.

Arastrrmamizin bulgulart da Giiner ve arkadaslarinin
bulgulary diizeyindedir. Gorme duyusunda ylizey dokusuna kiyas-
la sekil d¢in gbsterilen tercih, dokunma duyusunda sadece
"hiylk" yas grubu (Me 71.3 ay) i¢in devam etmektedir. "Kicik"
yas grubundaki denekler (M= 60.7 ay) i¢in ylizey dokusu boyutu
dokuima duyusunda sekil boyutuna tercih edilmektedir.

Gliner ve ark. (1969) bes yasindaki deneklerin dokunma
duyusunda ylzey dokusu i¢in gdsterdikleri tercihleri degerien-
dirirken, bu yvasiardaki ¢ocuklar i¢in ylzey dokusu boyutunun
gzel bir islevsel anlam tasiyabilecedini ileri siriiyoriar
(s.34). Frank'in (1957) da geneliikle geng¢ yaslar i¢in Ongdr-
diigi ylizey dokusu boyutunun tzel Gneminin, ¢ocuk biliyiidikce
kayboldudu ve yerini sekil Ustinliglne biraktig1 disinllmek-
tedir.

Dider hir arastirmaci, Abravanel (1970}, dokunma duyu-

o

sunda sekil boyutunun avtan Onemi sonucu cocukiarin yuzey do-
kusundan sckil boyutu tercihine ge¢tiklerini kabul etmekle
birlikte, bu ge¢is yasinin kullanilan yGntemie ilgili olarak

degistigini ileri slrmektedir, Abravanel'e gbre, cevreleri
hakkinda bilgi edinen cocukiar, kilcik yaslarda, dokunma duyu-
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sunu kullanmayl tercih etmektedirier. Kigik cocuk gevresinde-
k1 nesneleri tanirken onlara dokunur, avucuna alir ve tutar.

i

O¢ buutlyu uyaran kullanan arastirmalar, cocudun tercih ettig

avucuna &i1p tutma® vintewini g¢ocuk dc¢in mimkin kilarken,
aynt zemanda, bir buut deha da ekliverek, sekil tanimlamasini
kelaylastirmaktadirlar, Abravanel'e gbre, bu nedenlerie, ug
buutiu uyaran kullenan avastiviacilarin dokunma duyusunda se-
kit boyutu UstinTUdlint, 1ki buutlu uyaran kuilanan arastirma-
tara Kiyasia, daha kilcik yaslarda bulmalari gerekir.
Arastirmalarin bulgulary ganellikle bu beklentilerle

baglaslr niteliktedir, Iki buutlu uyaran kullanan arastirma=-

lar dokunma duyusunda sekil UstinlUgiuni en erken 6 1/2 yasin-
daki bir denek grubu icin buldular (Siegel ve Barber, 1973).
Gliner ve ark. (1969) 5 yasindaki denek gruplari icin bu iUs-
nligin gecerli coimadigini, ancak 8 yasindaki deneklerin se-
i1 tercihi gistermeye basladiklarini belirttiler. Klein
{]963} ise 6-8 yaslarindaki denekler arasinda viizey dokusu
stinlldginin cdevam ettidini ve sekil UstiunliUdinin heniiz oius-
?§1H1 actkiady,

C\

3¢ buutlu uyaranlarla c¢alisan arastirmacilar dokunma

usunda sekil Ustinlidlini geneiliklie daha erken yaslarda
buimaktadirlar., Urnedin, Abravanei'in (1970) 4-5 yaslarindaki
denekler dc¢in bg?mugu sekil Ustiinliigl kendi beklentiieri dog-
usundadir, Ancak, vine Ug buutiu uyeraniaria calisan
1870) bu Ustlinligd 5 yasindaki deneklev fd¢in
rastirmada dekurma duyusunda sekil Ustlnlugu
ancak 5 vas 7 ay%%k denek grubu d¢in gegerli oimaya basladr.
Bizim arastirmamizda de Siegei ve Vance'in buigulariyia bag-
dasan bulgular edinildi. Yaklasik olarak 6 yastarindaki denek
grubu igin bulunan dokunma duyusundaki sekil Ustinitdli, 5 ya-
ndaki denek grubunda ortaya cikmadi.
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Genellikle, Abravanel'in beklentileri gecerli olmakla
birlikte, 4-5 yaslar arasindaki cocuklar icin dokunma duyusun-
da sekil tercihi bulan tek arastirmaci kendisidir. Bes yas
grubunu iceren ve U¢ buutlu uyaran kullanan didger arastirma-
cilar bu yas grubu i¢in sekil Ustinitgi bulamamislardir. Go-
ruliyor ki, kullanilan uyaraniarin buut farklari degisik bul~
quiart aciklamaya yeterli degildir.

Deneklerin dokunma duyusundaki tercihnlerinin buut fark-
Tar1 ag¢isindan dederlendiriimesinde, ylizey dokusu dederleri-
nin sekil boyutu Szellikleriyle birlikte gozonine alinmasi ya-
rarlt olabilir. Cevresinde s1k s1k algiladigt bir doku farki-
nt, alismadigr sekil farklariyla birlikte algilayan denek,
secmesini yaparken yenilik ve orijinallik acisindan da sekil
boyutuna ytnelebilir, Abravanel'in bes yasindaki cenekler i-
¢in farklr bulgulari bu acidan degderlendiriiirse anlam kazan-
maktadir. Bu arastirmada yiizey dokusu farklari yadlir kdgit ve
kadifeden olusuyordu. Yizey dokusunda, cevrede sik sik rast-
Tanan ve kolayiikia algilanan bu tiir farklara karsi, kullani-
Tan sekiller cocuk i¢in oldukca soyut, yeni ve degisik sekil-
lerdir (piramit ¢cokgen, yarim silindir gibi). Bes yasindaki
deneklerde sekil Ustilinilgl bulamayan arastirmalarin kullan-
diklary doku farklari (diz tahta ve zimpara k&gidi) ve sekil
farklary (kare, daire, kilp gibi) ise yenilik ve oriiinaliik
acisindan bdyle bir dengesizlik igermemektedir. Ayrica, bizim
arastirmamizda kullanilan On-denemeler bltin boyutlarin is-
Temle i1gili oldufuna denedin dikkatini cekerek orijinallik
ve yenilik gibi etmenlerin katkisini azaltiyor olabilir,

Deneklerin dokunme duyusundaki sekil-ylizey dokusu ter-
cihlerinin dederlendirilmesinde, denekten istenen isleme 1i-
Tiskin aciklamalarin da tercih ydnienmesini etkileyebilecegdi
unutulmamalidir. Bir deney ortamina alinan denekten istenen
islem deney dncesi aciklamalariyla denege aniatilir. Bu agik-
lamalarda denede belirli bir kurgu (set) kazandirilmis olur,
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0¢ buutlu uyaran kullanan arastirmacilar bu aciklamalar siva-
sinda denekten sunulan cisimieri tutmasini (hold) veya avucu-
na almasini (grasp) isterlerse, denek hem tercih ettigi bir
algiiama ytintemine hem de bu ybntemde daha iyi algilayabile-
cedi sekil boyutuna dodru yineimis olur. Nitekim, en kiiclk
yas gruplary fdc¢in sekil UstiinTUgl bulan Abravanel, denekler-
den verilen cisimleri fki ellerivie iyice tutmalarini istemis
ve denekieri bu yOntemi kullanmaya tesvik etmistir (Abravanei,

1970, 5.529). Iki buutlu uyaran kullanan arastirmacilarin ise
aciklamatarda "tutmak® yerine “dokunmak® (touch) veya "his-

o~

setmek/duyutamak” (feel) gibi fiillere yer vermeleri dogal-
dir. By c¢esit a¢1k1ama1ar da, ytzey dokusu boyutunun daha
dikkat ¢ekici bulan bir algilama yontemine yol acarak sekil
Ustinllglnin bulundudu yast erteleyebilir. Bu son noktaya &r-
nelc clarak Siegel ve Barber'in (7973) arastirmasi gdsterile-
bilir,

Yiizey dokusu ve biyUklik karsilastirmalarina gelince,
gorme duyusunda bu boyutiar i¢in gisterilen esit tercihler
dokunma duyusunda yiizey dokusu Tehine gelismektedir., Ancak,
bu gelismenin sadece "klgUk" yas grubu i¢in gecerii oldugu
goriitmeiktedir, Gérme duyusundaki buiguiar Siegel ve Vance'in
{1970) bulgulariyla tamamen baddasmaktadir. Dokunma duyusunda
Siegel ve Vance ylizey dokusu-bliytiklik esitliginin 5 ve 5 yas
7 aylik denek gruplari igin devam ettigini bulmuslardir, Bi-
zim arastirvmamiz "bUyUk®™ vas grubu i¢in ayn1 buiguyu tekrar
larken, 5 yasindaki denekler ic¢in bu duyuda bir ylizey dokusu
tercihi bulmustur., Bu ik? boyutu her iki duyuda da arastirma
konusu yapan ve okul Uncesi yaslardaki ¢ocuklarla c¢alisan a-
rastirmalarin sayi1si arttikca, bulgulardaki bu tir farklarin
degeriendiriimesi de antamlt bir sekilde yapilabilecektir,

Sekil ve blylUkluk boyutlarini bizim arastirmamiz
gilendigi yas dizeyinde inceleyen arastirmaiarin bul
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on

bizim bulgularimiz tamamen bajdasmaktadir., Gerek Kagan ve
Lemkin®in (1961) 3 ve 9 yaslari arasindaki deneklerle, gerek-
se Siegel ve Vance'in (1970) yuva cagindaki (5 yas 7 ay) de-
neklerle yaptiklari arastirmalarin bulgularina gbre, gérme
duyusu kullanilirken sekil boyutu buyik1ik boyutuna tercih
edilmektedir. Bizim arastirmamizin “A" ve “B" grubu karsilas-
tirmalarinda da ayni bulgu tekrarlanmaktadir. Bu bulguyu
Siegel ve Vance (1970) dokunma duyusuna genisleterek, yine
ayn1 yaslardaki cocukiar icin, sekil boyutunun biyiklik boyu=
tu Uzerindeki Ustinligliniin devam ettigini belirtiyorlar. Bi-
zim arastirmamizda da bu konuda yas gruplari arasinda farkli
tercihler bulunmamis ve bUylklik boyutunun dokunma duyusunda
da az tercih edilen bir boyut olarak ortaya ¢ikt1§1 gorilmis-
tur.

Cocuklarin normal yasamlari icindeki ogrenme kosulla-
rina daha yakin olan iki duyunun ayn1 zamanda ayni sorun Uze-
rine yoneltilmesi durumu, bu arastirmanin tzellikle Uzerine
egildigi bir konudur. Bu nedenle, sadece giorme ve dokunma du-
yulart ayri ayri arastirviimamis, bu iki duyunun birlikte kul-
Tan11d1§1 bir deneysel grup da arastirmaya dahil edilmistir.
Bu gruptaki deneklerin boyutsal tercihleri gtrme duyusundaki
deneklerin boyutsal tercihlerinden farklir dedildir. Bu bulgu
butin boyut karsilastirmalari ve her iki yas grubu icin de
gecerlidir., Bu durum, beiki de, gorme duyusu ilistinligi olarak
dislinllebilir. Gorme duyusu kullanilabildigi zamanlarda algi-
Tamanin tim "yiku" bu duyuya verilmekte, dokunma duyusu dnem-
1i bir rol oynamadig1r icin bu duyuda daha kolaylikia algiiana-
bilecek boyutlara dikkat ydneltilmesi olusmamaktadir.

Cinsiyet degdiskeni, yalniz basina ya da duyularla et-
kilesim halinde, boyutsal tercihier izerinde Gnemli bir etki
géstermemektedir. Cinsiyete daysnarak manidar dlizeyde de§isen
sadece iki tercih gdrilmistir. Bunlarin ikisi de gorme duyusu
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i¢inde erkek deneklerin ylizey dokusu i¢in daha duyarli olduk-
larina isaret etmektedir. Ancak, cinsiyetin tercihler ilzerin-
deki etkisine dedinen arastirmalar cok az ve bunlarin da bul-
gulari tutarsiz oldugu i¢in, bu bulgularin anlamlt bir deder-
lendirilmesi yapilamamaktadir.
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KAVRAM UZRENME VE KAVRAM DEGISTIRME
(DENEY I1)

Yontem

Denekler:

- Arastirmanin kavram C3renme ile ilgili kismina ka-
tilabilmek i¢in tercihlerin saptanmasi ile ilgili olan Deney
I'in "B" grubu karsilastirmalarina kat1imis olmak gerekmektey-
di. Bu nedenle Deney I'in "B" grubu karsilastirmalari ile
Deney Ilfye katilan denek gruplari, denek sayisinda kii¢iik bir
azalma disinda, gyn1d1r. Birinci deneye katilip da ikinci de-
neye katilmayan denek sayisi, alti kiz, bes erkek olmak lze-
re, 11'dir. Boylece, kavram §drenme testine tadbi tutulan tim
denek éay153 156'd1r. Bu deneklerden 82 tanesi ki1z ve 74 tane-
si de erkektir.

Deney [I'nin ikinci asamasini olusturan kavram degis-
tirme testine ilk kavrami Ogrermeyi basaramayan denekler da-

hil edilmediginden, bu asamada denek sayis1 133'e dusmistir.

Deney Aleti:

Deney I icin tarif edilen alet Deney Il ic¢in de kultla-
nilmistir. Bu aletin ikinci deneyde kullanilisinda tek fark
tepsinin l¢ yerine iki uyaran sunacak bicimde dedistirilmesi-
dir. Bu degistirme 10 cm. genisiiginde ve 41 cm. boyunda tah-
tadan yapilmis bir parcanin drnek uyaranmin sunuidugu yeri
kapayacak sekilde tepsiye yertestirilmesiyle yapilmistir
(Bkz. Sekil 2, f).
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Uyaranlar:

Deney I'in "B" grubu karsilastirmalari icin tarif edi-
len uyaranlar Deney Il icin de kultan1imistir.

Arastirma Deseni ve isTem:

Iki uyaranli bir ayirim testi olarak planlanan bu kav-
ram ggrenme deneyinde uyaran ¢iftierinin hazirlanmas1 her ¢cift
olusturan iki uyaranin U¢ boyut acisindan birbirinden farkli
olmasina dayanmaktadir. Bu uyaranlar sunlardir: (1) sekil
(daire, kare), (2) yizey dokusu (diz, plivtiziu), ve (3} pozis-
yon (sagd, sol). fkili ayirim sorunlarini deneklerin cozimle-
yebilecedi bir zorluk dizeyinde tutmak igin, biiylik1ik boyutu
denemeler aras? dedismekle birlikte bir denemeyi teskil eden
uyaran ¢ifti arasinda dedismez bir boyut clarak kullanilmis-
tir. Her deneme i¢inde deJisen Uc boyuttan biri olan pozisyon
nicbir zaman kavram Ggrenme sorunlarinin ¢ozimli ile ilgili
degildir.

Kismi pekistirmelerin esitligi esasina dayanilarak ha-
zirlanan uyaran dizisinde sekiz ¢ift uyaran bulunmaktadir.
Kavram grenme testini olusturan 32 ¢ift uyaran dizisi bu se-
kiz ¢ift uyaranin dort ayri tesadifi siralamaya tabi tutulma-
s1 ile gelistiriimistir. Bu son uyaran dizisi biitiin denekiere
ayni siralama gozetilerek ve bireysel olarak sunulmustur.

Deneklerin Deney II'de gruplara dagdilimi Deney I'in
"B" grubu kar$11a$t1rma?arinda saptanan boyutsal tarcihlerine
dayanilarak yapilmistir. Belivrli bir ftercih gistermeyen denek-
ler arastirmanin bu ikinci asamasina dahil edilmemigtir, Bii-
vikTik boyutu ig¢in tercih gésteren denekler de, ikinci deney-
de bu boyutun ¢tzime iliskin bir boyut clarak kuijlanilmamasy
nedeniyle, kavram Ggdrenme asamasina dahil edilmemisglerdir,
Béylece, sadece sekil ve yiizey dokusu i¢cin kesin boyut ter-
cihleri gosteren derekler Deney II'ye katilmiglardir. Tercih
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saptanmas1 ile kavram OGrenme testi arasinda en az bir hafta,
en ¢ok iki hafta siire birakiimistir.

Deneklerin ait olduklart duyu gruplari birinci deney-
den ikinci deneye dedistiriimemistir. Yani, her denek boyut-
sal tercihinin saptanmasi hangi duyuda yapildi ise yine aynn
duyuda Kavram O§renme testine tabi tutuimustur. Her duyu gru-
bu icinde belli bir boyut tercihi gosteren denekler tesadlff
dagilim esaslarina uyularak ve denek sayisi esitligi ve er-
kek-k1z oran1 mimkin oldugu kadar gozetilerek iki ayri gruba
dagrtilmistir. Bu gruplar sunlardir: (1) tercih edilen boyu-
tun kavram B§renme sorununun c¢Gzlmine iliskin oldudu grup
(tercih-i1gili grup), (2) tercih edilen boyutun Ggrenilmesi
istenen kavramdan farkl1 oldudu grup (tercih-ilgisiz grup).
Grnegdin, eger denek sekil boyutunu tercih ediyorsa ve kavram
dgrenme sorununun dodru c¢ozimlU de sekil boyutunu iceriyorsa,
0 zaman denek tercih=-ilgili gruba dahil demektir. Ancak, de-
nek sekil boyutunu tercih ediyorken Sdrenilecek kavram ylizey
dokusu ile ilgili ise, soz konusu olan grup tercih-ilgisiz
gruptur. '

Tercih-ilgili ve tercih-ilgisiz gruplardan her birinin
icinde de iki ayri alt grup vardir: (1) boyut-ici kavram de-
gistirme grubu ve (2) boyut-disi kavram degistirme grubu.
Denek dadilimi bu alt gruplar icin de tesadifi dagitim tablo-
suna gore ve kiz-erkek denek sayisi esitligi gozetilerek ya-
pilmistir,

Kavram Sgrenme testinde birbirini izleyen 10 denemeden
sekizinde dogru uyarani secen denedin Ogrenme kriterine eris-
tigi kabul ediimistir. Bu kritere erisilen denemeden homen
sonraki deneme kavram cegistirme asamasinin ilk denemesidir
ve bu denemeye denege bir asama degisikligi hissettirecek hig-

bir on uvari yapilmadan gecilir,
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Kayram Ggrenme asamasinda 32 denemeyi kritere eriseme-
den tamamlayan denede ayni 32 uyaran ¢ifti yeniden sunulmus-
tur. Bu defa da kritere erisemeyen denege kavram OJrenme pua-
n1 olarak 64 puan verilmis ve kavram deGistirme asamasina ge-
¢ilmemistir. Kavram G3renme asamasini basari ile tamamlayip
kavram degistirme asamasina baslayan denekler icin bu asamada
da O0grenme kriteri aynidir. Otuz iki denemeden sonra halj
kavram degdistirememic olan deneklerin kavram dedistirme puani
32 olarak kabul edilip, deneye son verilmistir.

Kavram dgrenme testinin basinda denede yapilan agikla-
malarda da gdrilecedi gibi (Bkz. Ek C) gerek.kavram dgrenme
gerekse kavram dedistirme asamalarinda deneklerin tepkileri,
her deneme sonunda, deneyci tarafindan "dogru" ya da "yanlis"
olarak sdzlu bir sekilde dederlendirilmistir. Bu geri iletim
disinda pekistirici kulianilmamis, ancak deney bittikten son-
ra deneye katilmayil pekigtirme bakimindan her denege ufak bir
paket leblebi verilmistir.

Biitiin kavram dgrenme testieri bireysel olarak yapii=
mistir.

Verilerin Analizi

5

Deney II'nin verileri cok degiskenli varyans analizi
yontemiyle de§ek3enﬁi?é7migtir‘ Bu analizlerin scnugclary Deney
II'yi olusturan kavram dgGrenme ve kavram degistirme asamalam
icin ayr1 ayri gzetlenecektir,

Kavram Ugrenme

Kavram ogrenme asamasina, daha Once de belirtildigi




gibt, sadece sekil veya ylzey dekusu boyutlars icinkesin ter-
cih gtsteren denekler dahil ediimiglerdir. Bu arastirmada bo-
yutsal tercihin tanimi ki kritere gore vapilmistir: (1) Se-
kil ve yizey dokusuna iliskin sekiz ikili karsilastirmadan en
az altisinde bu bovutlardan birigs icin se¢im yapiimasi: Or-
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edin, eder denek sekiz sek (ii-ylzey dokusu karsilastirmasinin
en az altisinda sekil bovutunu secmisse, kesin sekil tercihi
gésterdidi kabul edilmistir. (2) vekit-ylzey dokusu karsilas-
tirmaiarinda esit tercih gdsteriimemesi sartiyle bu boyutlar-
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jastirmalarinin sadece b ide sekil boyutunu seg¢mis olan bir
agenek, birinci kriteri tsin edememekle birlikte sekil-blylk-
10k kars 1la§tzrma?ar?ﬁ1n yedisinde sekil boyutunu secmisse,

12 defa sekil secmess yaptigr ic¢in ikinci kriterin sartini ye-

rine getirerek sekil tercihi gbsteriyor kabul edilmistir.

0gre leri 3 x 2 x 2 x 2 x 2
$ek?iﬂde bes degigkea?é bir varyans analizine tabi tutularak
nistir. Bu analiz 139 denek lUzerinde vapilimis-
Gi gibi, Deney I ("B" grubu kar-
arasinda kaybedilen deneck sayish
da 14 denek kavram GGrenme testi ic¢in
rcih keiterilerine uymadiklary i-
S kle saptanamad:igy ig¢in var-

Deneklerin 11k kavrami o¢revme puanlarini bagimii de-
isken colarak alan by bes dediskenli varyans anaiizinde ethi-

eri arastiriian dediskenler suniardir: (A) algilemada kulla-
nilan duyu (gbrme, dokunma, girme-dokunmaj), (B} denei cinsi-

.

veti (kiz, erkek), (C) denek yasr ("klicUk", "blytik"). (D) ter-

cih edilen hovutun cdzimle 1lgisi (tercih-ilgili, tercih-ilgi-

-

siz) wve (F) dogru olavak tanimlanan boyut (sekil, ylizey do-



- 95 -

kusu). Denek yas1 dediskeniyle i1gi1i olarak, yaslari 45-66 ay
arasinda olan denekler “kiiciik" yas grubuna dahil edilmis (M= 60.8§
(N = 59), 67-84 ay arasindaki denekler ise "biiyik" yas grubu-

nu olusturmustur (M= 71.5 ay) (N= 80).

Varyans analizinin sonuclart Tablo 17'de gosterilmig-
tir. Bu tabloya bakilinca analize dahil edilen dediskenlerden
ikisinin kavram G§renme h1z1 Uzerinde kesin etkilersi oldudu
gorilmektedir: (1) Tercih edilen boyutun ¢tzimle ilgisi (F =
24.46, df = 1,93, p < .001): Ugrenilmesi istenen kavram eger
tercih edilen boyut ic¢inde bir kavram ise kavram 6drenme da-
ha h12717 bir sekilde basariImaktadir (M = 15.73), Tercih e-
dilen boyut kavram 63renmede dojru olarak tanimlanan kavramla
ilgili degilse, bu cesit sorunlarin cozimlenmesi ise cok daha
yavas olmaktadir (M = 27.22). (2) Dogru olarak tanimlanan bo-
yut (F = 11.68, df = 1,93, p < .007): Kavram Ggrenme sirasin-
da eger sekil boyutu (M = 23.93) sorunun ¢Gzumiyle i1gili bo-
yutsa, ylizey dokusu boyutuna (M = 18,97) kiyasla, kavram 6§-
renme yavaslamaktadir.

Tkili etkilesim gruplarindan sadece algilamada kulla-
nilan duyu ile yas grubu arasindaki etkilesim manidarlik dii-
zeyini bulmaktadir (F = 7.66, df = 2,93, P < ,007). Tablo 18
ve Sekil 6'da dzetlenen bu etkilesimi daha ayrintili bir se-
kilde ince?edigémiz zaman su noktalar ortaya ¢ikiyor: Algila-
mada kulianilan duyu hem "kiicUk" (F = 3.92, df = 2,133,
P < .05) hem de "biyiuk" (F = 5.34, df = 2,133, P < ,01) yas
gruplart i¢in manidar dizeyde bir etkinlik géstermektedir.
Her iki yas grubu ig¢in de bu etki dokunma duyusu yalniz basi-
na kullanildi1gt zaman ortaya cikmaktadir. "Blyik" yas grubun-
daki dokunma duyusunu kullanan denekler kavram dgrenme sorun-
lariny basarmada gerek gGrme grubuna (t = 2,68, df = 93, P < .0]

-

" Hiz11 kavram ¢Grenme daha az denemede Sgrenme kriterine eris-
me anlaminda kullaniimaktadir.
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Tablio 17 -

Ozerinde Yapilan
Bes Degiskenli Varyans Analizinin Sonugiar

. - Kareler {Serbestliki Kareler F
Varyans K
J aynagi Toplam Derecesi [Ortalamasi] Orana

Ana Etkiler 8906.73 6 1484.46 5.,23%%

A duyu 202.43 2 101.22 0.36

B cinsiyet 732.38 1 732.38 2.58

C yas 109.01 1 109.01 0.38

D tercih ilgisi 6944.70 1 6944.70 124.46%%

E boyut 3316.88 1 3316.88 [11.68%%
Ikili Etkilesimier 7039.66 14 502.83 1.77

A % B 308,062 2 154,01 0.54

A x C 4350,72 2 2175.36 7.66%x

Ax D 775.37 2 387.69 1,37

A x E 539.52 2 319.78 1.13

B x C 246.37 i 246,87 0.87

B x D 313.49 1 313.49 1.10

B x E 194.83 1 194.83 0.69

C x D 7.65 1 7.65 0.03

C x E 168.66 i 168.66 0.59

D x E 111.30 i 111,30 0.39
Ocli Etkilesimier 235,74 16 389.73 1.37
Dortil Etkilesimler) 2775.58 9 308. 40 1.09
Actiklanan 24857.70 45 554,62 1.95
Artik 26402, 38 93 283.90
Toplanm 51360.08 138 372.17

¥* %

p < .00]



Tablo

18

Kavram Udrenme Puaniari: Algilamada
KullTanilan Duyu ve Yas Grubu Etkilesimi
»(Aritmetik Crtalamalar)

Denek Yas Grubu{Gdrme|Dokunma gggﬂg&;
"Kigtk® 25,101 15.45 29.24
"Blylik" 17.637 30.42 14.97




Sekil 6

Kavram Ugrenme Puanlari:
AlgiTamada Kulianilan Duyu ve Yas Grubu
Etkilesimi

(:) "Kiguk" yas grubu

A\ "Blyik" yas grubu

(3]
b
i
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yasla en cok zorluk c¢eken deneklerdir., "Kiclik" yas grubunda
buna tam ters disen bir bulguya rastliyoruz. Dokunma grubunda
olan "kiiclik" denekler bu duyude kavram B§renme sorunlarini en
kolaylikla ¢ozimliyorlar. Gorme ve dokunma gruplari arasinda
bu ytnde olusan fark (t = 1.81, df = 93, p < .05 tek yidn),
dokunma ve gdrme-dokunma gruplari arasinda da kendisini gbs-
termektedir (1 = 2.41, df = 93, p < .05).

gerekse gorme-dokunma grubuna (t = 3.46, df = 93, p < .01) k1-

Bu etkilesim igcinde "kiicUk" ve "blyiik" denek gruplari
arasindaki karsilastirmalarin sonuclarint ise su sekilde G-
zetleyebiliriz. Gorme duyusunu kullanan "kiicik" ve "biiyuk"
deneklerin kavram Ogrenme h1zlari arasinda bir fark gorilme-
mektedir. Dokunma duyusu algilamaya girince, "buyiik" ve "ki-
ciik" gruplar arasinda kesin farklar ortaya ¢ikmaktadir. Bu
duyu yalniz basina kullanildigr zaman, "kiiclik" denekler kavram
6grenmede Ustiniik gostermektedirler (t = 2.96, df = 93,

< .01). Gorme ve dokunma duyularinin birlikte kullanilmas:
alinde "bluyuk" denekler "kiicik" deneklere kiyasla kavram
Girenme sorunlariny daha kolaylikla basarmaktadiriar (t = 2.83,
df = 93, 2 < .01).

Tabio 17°'de gorilecedi gibi, Ucli veya dortll etkile-
sim gruplari icin manidar dlizeyde etkiler ortaya c¢ikmamakta-
dir.

Kavram Degdistirme: Deney II'nin ikinci asamasini olus-

turan kavram degistirme testine sadece kavram GGrenme kriteri-
ne erisen denekler katilmigiardir. Kavram Ogrenme kriterine

64 denemeden sonra erisemeyen denekler kavram Ggrenme degerien-
dirilmelerine dahil ediimis ancak kavram de¢istirme asamasina

gecirilmemisierdir.
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Kavram degistir anlart bes degiskenli varyans ana-
[=]

U
Tizi yontemi ile deferlendirilmistir. Boyutsal tercih kriter-

lerine uymamak, kesin yas saptanamamacsi ve i1k kavram asamasini

basar1 ile tamamlayamamak gibi nedenierle, bu varyans analizi
122 denek Uzerinde yaprimistiv, Etkileri arastirilan degis-
kull

kenler sunla 8

vdir s (1) algiriamada kullanilan duyu (gdrme, do-
kunm gorme-dokunma), (2) denek yasi ("kiclk", "blyUk"),
(3) tercih edilen boyutun i1k kavram Ggrenne asamasanda co-
ziimle i11gisi {tercin-1lgili, te

rcih-ilgisiz), (4) kavram de-
) (5) kavram degis-
0 Tanan boyut (sekil, ylzey
j. Denek vas gruyplamasy i1k kavram G&renme asamas? i-
i

9

divrmede uygulanan grupiemanin aynisidir.
sinda dedisen denekler "kiicUk" yas grubuna
d edilirken (M= 60.9 ay){N= 50), 67-84 ay yaslart arasin-

daki denekler "blylUk™ vas grubuny olusturmustardivr (M= 71.3

i, Bu varyans analizinin sonuglari Teblo 19'da Gzet-

*

Arastiriian dediskenierden sadece bir tanesinin etkisi

manidar dilzevdedir: Kavram dedistirme ¢esidi (F= 28.39,
df = 1,79, p <.001), Bu ana etkinin olusmasina neden denek-

Terin boyut ici kavramlari (M= 15.00) boyut-dist kavramlara
(M= 22.63) kiyasia daha kolaylikla dgrenmeleridir.

tkijesimlerden ki tanesinin manidar dizeye e-

1) Denek yas grubu ve kavram degistir-
nan boyut etkilesimi (F= 5.07, df=
cu etkilesim=

rkiar mani-

eriendivril-

8 Denek cinsiyeti dediskeni, ilk kavrem 0§re feﬁg manidar di-
zeyde bir etkisi saptanmadi ve'kﬁvram degistirme @1§era~
tiirinde cinsivetle degisen bulguiars restlanmadigyr i¢in bu
dedisken analize dehil edilmemisgtir



Tablo 19

.

Kavram Dedistirme Puanlari Uzerinde Yapilan
Bes Degiskenli Varyans Analizinin Sonuglars

. .. Kareler {Sevbestliki Karel F
Varyans Ka i : re:er
Y ynagi Toptamy Derecesi !Ortalamasi] Orana
Ana Etkiler 2032.25 6 338.71 5,29%%

A duyu 170.98 2 85.49 1.34

B yas 0.00 1 0.00 0.0C

C tercih ilgisi 69.76 1 69.76 1.09

D Kavram degis~

tirme gesidi 18716.54 1 1816.54 28,39%%

E boyut 1.94 ] 1.94 0.03
Ikili Etkilesimler 1868.10 14 133.44 2.09%

A x B 14,18 2 7.10 0.71

A x C 5.34 2 2.67 0.04

A x D 145,98 2 72.99 1.14

A x E 1.30 2 0.65 0.01

B x C 33.5 ] 3.56 0.53

B x D 186.58 1 186.58 2.92

B x E 324,39 1 324.3 5.07%

C x D 1108.80 1 1108.80 17.33%%

C x E 90. 38 1 50, 38 1.41

0 x E 56.64 1 £6.064 0.89
Ucli Etkilesimler 1337.35 16 83.59 1.31
Dortll Etkilesimler 466,68 6 77.81 1.22
Aciklanan 5704.57 42 135,82 2.12
Arink 5054.05 78 63,98
Toplan 10758.62 121 88.97
¥ p o< .05
¥ p o<« 001
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Tablo 21

Kavram Degistirme Puanlari:
Tercin Edilen Boyutun !1k Kavram Udrenme Sirasinda
Cozimle ITgisi ve Kavram Dedistirme Cesidi Etkilesimi
(Aritmetik Ortalamalar)

ITk Kavram Ogrenmede

Tercih 11gisi Boyut-fcijBoyut-Dis?

Tercinh~ilgili 13.26 26.20
Tercih-ilgisiz 17.26 19.07
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Kavram Degistirme Puanlart:
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Uzet

P vy T T A . sal tercd ]
ueﬁag P17de boyutsal tercihlerin kavram Ogrenme hizim

¢

u

T § ri bulunmustor Tarerdh wdd + ta 6 a

eteiledikleri bulunmustur. Tercih edilen boyutlarda kavram 6g-
ha

renme da kaiayg tercih edilmeyen boyutlarda ise kavram og~-
renme daha zovdur., Ayrica, boyutsal tercihlerden ilgisiz ola~
rak, bu deneyde kullanilan sekil ve ylzey dokusu boyutlary a-
rasinda kavram Sdrenme hiz1 acisindan yizey dokusu lehine bir
fark cOriimektediy

Kavram Odrenme hizi denek yast ve algilamada kullanilan
duyu arasindaki bir atkilesimi de yanstitmektadir, "Kigik" yas-

Tardaki denekler dokunms duyusunda kolayiikla kavram 5grenir-
u

bundaki denekler i¢in bu duyu kavram 6§~

Kavram dedistirme bulgulari deneklerin genellikle bo-

yui-i¢i kavram dedgistirmeleri bhoyut-dist kavram degistirmele-
r

e Kiyasta dahe hrzls basardiklaviny gbsterirken, bu kavram
degistirme gesitleri arasindaki Snemli farkin sadece i1k kav-

cih=iigili b@ygtéarda cidugu zaman ortaya c¢ik-
1 anlasyimaktadir., 11k kavraw Cdrenme tercih-ilgisiz bir
Tdudu zaman boyut-ici ve boyut-disy kavram defistir-
me hizi arasinda bir fark goriiimemektedir,

Hipotezierin Dedarlendirilmesi

syutsat tercihieri ilk kavram

0
vecek, tercin edilen bgyuttﬁ kavram 6g-

Tere kiyasia itk kavram O
nunda basaracaklardir. Bu
i i 4 i Aanol sy i o I
nilan duyu, denek cinsiveti ve denel yasindan etkile

3 :

Tenmektedir,
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Tuklar ¢ikartabilirken, "biUylk" gruptaki denekler i¢in gbrme
duyusuyla birlikte kullanilan dokunma duyusu en etkin kavram
tgrenme yontemi olarak ortaya ¢ikmaktadir,

Hipotez 5: Boyut~-i¢ci ve boyut-dist kavram degistirme
P g

n1z1 karsilastirmalarinin sonugiart deneklerin boyutsal ter-
cihlerini yansitacak ve bu iki kavram dedistirme cesidi ara-
sindaki en bliyiik fark ilk kavram Gfrenme tercih edilen bir bo-
yutta oldudu zamaen ortaya c¢ikacaktir. Bu genel iliskinin bo-
vut cesidi, kullanilan duyu, denek cinsiyeti ve denek yasindan

etkilenmeyecegi beklenmektedir.

Kavram degistirme cesidi, Tablo 79°da da corlidlgl gibi,
manidar dizeyde bir ana etkendir (F = 28.39, df = 1,79, p <.001)
Bu degiskenle denekierin ilk kavram dgrenme asamasinda tercih-
ilgili veya tercih-iigisiz kavram ©grenme grubuna dahil cima-
lari arasinda yine manidar dlzeyde bir etkilesim gtriimekte-
dir (E = 17.32, df = 1,79, p <,001). Bu etkilesimde, boyut-ici
ve boyut-disi1 kavram de§istirmeleri basarabilme hizindaki
fark, sadece ilk kavram Sdrenme esnasinda dogru olarak tanim-
janan kavramin denskce tercih edilen bir boyutta oldugu zaman-
Tarda ortaya cikmaktadir. (i = 6.60, df = 79, p <.01). 1ik kavy-
ram OJrenme sirasinda deneklerin tercih etmedigi Dir boyut
dodru olarak tanimlanmissa, boyut-i¢ci ve boyut-disi kavram de-
gistirme yaklasik clarak ayni hizla Ggrenilmektedir {Sekil 8).

H

BUtUn bu bulgular Hipotez 5°1 destekier niteliktedir.

(1]



Kavram Udrenme

Bu arastirmanin sonugdary kavram 6grenwe hizint etki-
leyen bir etmen olarak boyutsal tercihlerin Onemini vurgula-
maktadir. Tercih edilen boyutta kavram dgrenme tercih edilme-
yen bir boyutla iilgili kavram dgrenmeden ¢ok daha kolaylikla
basarilmaktadir. Suchman ve Trabasso (1966b), Zeaman ve House
(1963) ve Wolff (1966) tarafindan yapiian arastirmalarin so-
nugclarini pekistirven bu bulgularin Onceki arastirmacilarca
incelenen g&rme duyusuna ek olarak dokunma duyusu ve gtrme i-
le dokunma duyularinin birlikte kuilanilist i¢in de gecerli
olduklari goriimektedir. Demek oluyor ki, ¢ocuk Ggrenme siire-
¢i i¢indz ister gOrme ister dokunma duyusunu ya da her iki du-
yuyu birtikte kullansin, Odrenme hiziny etkileyecek ilke ayni-
div: Cacuk narigi boyutu tercih ediyor ise ¢ boyutu iceren kave
ramiara dikkati Oncelikle ydnelecek ve bu kavramlari daha ko-
taylikla Ogrenebilecektir,

Boyutsal tercihlerin disinda, kavram Cgdrenme sirasinda
dodru olarak tanimlanan boyutiar arasinda Ogrenme h1z1 agisin-
dan ylzey dokusu lehine bir fark gdriilmektedir., Bu fark genel
bir ylizey dokusu boyutu Ogrenme kolaylii1gini yansitmakta ve
degisik duyular]

£33

etkilesim gbstermemektedir. Tercihleri Ggre-
nilecek kavrami iceren denekler {tercih-ilgili grup), hem se-
kil hem de yizey dokusu boyutiarini, tercihleri dgrenilecek

¥

kavramla 11gili olmayan deneklere (tercih-ilgisiz grup) ki-
yasla, daha hizly Odrenmektedirier. Ancak, te?cih-iéngé grup-
rin

taki denekle sekil Ogrenme hizlar: ile ylizey dokusu Bdren-

me hizlary Parsii§5t1raldaga zaman, ylzey dokusunun daha hiz
T1 6grenildigi gbriimektedir {t = 2.62 , df = 70, P < .0B)
Tercit g r k levin edimleri dJde ayny von -~

asmamaktadir, Sonu¢ ola-
as1liyor ki, tercih e oyutlaria ilgili kavramlar
utlar]

tercih edilmeyen boy a iigili kavramlara gore daha hizla



ggrenilmekle biriikte, tercih ediien bovutiarin Gdrenilme
hizlarl esit olarak distUniimemelidir. Tercih sabit tutulurken,
8drenme hizinda gdriien dedisikliklerin olusma nedenleri su
anda sadece bir tahmin konusudur. Bu nedenleyr arasinda ilk
akla gelenlerden birisi boyutiar ve bu boyutlarin i¢cindeki u-
yaranlar arasindaki ayirt edilebiime (discriminability) fark-
Taridir. Hem bu farklarin etkilerinin sistematik olarak aras-
tirilmast hem de kullanilan duyular ile etkilesim durumlari-
nin incelenmesi gelecekte bu konudaki calismalara yon verebi-
Tir. Bir baska neden de sorun ctzimleme ybnelimi ic¢inde olan
denekler ic¢cin ylizey dokusu boyutunun yenilik ve orijinallik
temsil ederek doku ile ilgili on tahminlere Sncelikle yol acg¢-
mas1 olabilir. Bu da arastirilmasi1 gereken bir konudur.

By tir arastirmalar devam ederken bu sahada c¢alisan a-
rastirmacilarin Uzerinde durmalari gersken dnemli bir nokta
kavram Ogrenme hizinin yaliniz basina boyutsal tercihin mutlak
bir ifadesi olarak alinamayacagidir. Urnegdin, bu arastirmanin
sonug¢larina dayanaraks ylizey dokusu daha hiziy 63renildidine
gore denekler tarafindan sekil bovutuna tercih edilen bir bo-
yuttur demek gercedi yansitmayacaktir, Boyutsal tercihierin
kavram 0drenme h1i1z1 Uzerindeki salt etkilerini diger etmenle-
rin {(ayirtedilebilirtik, yeniiik ve orijinaliik g¢ibi) karis-
tirici etkilerinden ayirmay: kolaylastirmasy bakimindan ter-
cihlerin kavram Odrenme hizindan ayrt colarak saptanmasi daha
saglikit bir yontem olacaktir,

Yine boyutsal tercihlerin disinda, algilameda kullani-
tan duyularin kavram O3renme hiz1 lzerinde cocuklarin yasla-
rina gore dedisen etkileri oldudu girilmektedir. COrtalama 5
vasiarindaki ¢ocuklar i¢in dokunms duyusu kavram Sdrenmenin
ni1zl1 bir sekilde gerceklestirilebilecedi bir duyu olarak or-
tava c¢ikmaktadir. Bruner'in kuram1 ile bagdasir nitelikteks
bu bulgu, bu yaslardaki cocuklar i¢in bilgi edinmede dokunma
duyusunun onemine bir kez daha isaret etmektedir. Bu duyu,



¢drme duyusunun gerek yalniz basina gerekse dokunma duyusu i-
le birlikte kullenilisina kiyasle daha etkin bir dryudur Co-
cuklarin gorme duyusunda etkin olmamalari by yaslardaki ¢co-
cuklar i¢cin dokunma duyusu HstinlUgl olarak }G;dﬁ?é‘ bilir.
Ancak, ¢ok kesin bir dokunma duyusu Ustinilginin bu duyu gdr-

s

me duyusu ile birlikte kullanilirken de kendini hissettirmesi
beklenirdi. Gorme-dokunma grubunun kavram Gdrenme edimlerine
bakilirsa, durumun dedisik oldudu gorlimektedir. Bu ki duyu-
yu birlikte kul'lanan denekier kavram Odrenme Sorunlariny en
zorlukla coziimleven deneklerdir. Bunun bir nedeni clarak bu
cocuklarin dokunma duyusu ile kavram Sdrenmeye vatkinliklar
sirerken ayni zamanda dokunma duyusu Ustlnluglnden gbrme du-
yusu Ustinliglne dogru bir gec¢is doneminde olduklary disinii-
Tebilir. Bu durum bu iki duyunun birlikte kullaniiisinda de-
nekler i¢in kararsizitk yvaratmakta ve hizly kavrem Odrenmeye
elverissiz bir algilama sistemine yol acmaktadir.

Bu iki duyunun birtikte kullanitisha
yol agcabilecek diger bir neden de bilgi edinme kanallar
tik¢a, denek i¢in kavram dgdrenmeye donik olar a
a bir giclilk olabilir. Zaten siirekli dikkat
timinde zorluk ceken c¢ocuk, fazlalasan aigiiame kanallari 1!
orun c¢ozimlemaye donik olarak, sisten]

sekilde dlzen e dikkat dagilimasiyla karsila

$
duruma 1iki duyﬁﬁan birlikte kullanilimast sebep o i
S ce gbrme duyusunun c¢cok sayida uyarana yol acabile-

cek niteligi de temel neden olarak disiniilebilir, Nitekim

3

yalniz gbrme duyusunu kullanan denek grubunun kavram Gdrenme
K gimamasy da bu

hizinin gorme-dokunma grubundan pek farkls
1

oktayr destekler niteliktedir.

Ortalama 6 vaslarindaki cocuklar icin duvularin rold
dedisiktir. Bu cocuklar i¢in gbrme duyusu Ustiniugl yerlesmis
durumdadir. Bu duvu ister yalniz basina kullanilsin ister do-
kunma duyusu ile birTikte kullanilsin, ¢ocuklarin kavram ¢g-



renmeyi en basariii olarak ytrittiukleri duyu olarak ortaya ¢ik-

maktadir., Iki duyunun birlikte kullaniimast bu c¢ocuklar ic¢in

ne bir fayda sadiamakta ne de bir zarara yol acmaktadir. Gir-
inlidil dedisik kosullar altinda korunabilmekte-

dir. Doxunm duyusu yalniz basina kullanildigr zaman ¢ok ya-

vas kavram Gdrenmeye yol act1§3 nalde, g&rme duyusu ile bir-

lTikte kullanilinca &deta “"zararsiziastiriimaktadir". GOrme-

dokwmm_dggusuﬂdakﬁ hizl1 kavram Ggrenmeye neden oiarak, artan
i
i

bilgi kanallarindan gelen uyaranlari kuilanmadaki becerinin

ismesi de gosterilemez, clnki yalniz gdrme duvusunu kulla-

(=]

el
nan grupla gdrme~dokunma duyusunu kullanan grubun ortalamalar:
arasinda onemli bir fark yoktur., GOrme duyvusu gerekli bilitin
algiiamalar: sadlama ylUklni Ustlenmis goriinmektedir.

R - Y Tt S byl L P
Kavram degistirme ile 17gili bulgulara ce

tama 67 ay yasinda olan denekierin boyut-ici kavr

a
vut~dist kavramiara kiyasie daha ¢abuk Gdgrendik
a

On

tedir, Boyut-i¢i kavram Odrenmenin kolayli&i s
i

gzgl bir bulgu cimayrp, kulianilan duvulavrin hepsi icin gecer-
i Tgular daﬁa gnceki arastirmaciiarin bulguiarin

1idir., Bu bu
r

= & ring
teliktedir (Bloom ve Moore, 1969; Carden, 1975).

d o

destekle

Bovut-i¢1 kavram dedistirmelerin boyut-disy kavram de-

gistirmelere Kiyasla dahahizii Odreniimesi tek Uniteli syr1rim
del e
d

11 ayirim ile iki asamalil arac:

a
ar arasinda bir gegis dénemi olarak tanimiamaktadirlar (Kendler
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ve Kendler, 1959, 1962). Bu yaslardan daha kiiclik cocukiarin
tek Uniteli ayirim modeli ile baddasan bir sekilde davranarak
boyut~dist kavram dedistirmeleri daha kolaylikla yaptiklarm
disiuniUlmektedir, Daha blylk cocuklar ve yetiskinlerin ise iki
asamali araciiik modelleri ile baddasan bir davranis gbstere-
rek boyut-i¢i kavram dedistirmeleri daha hyz11 bir sekilde
basardiklari Oongoriilmektedir. Gecis donemi olarak tanimlanan

5 ve 7 yas arasindaki bu donemde ise boyut-i¢ci ve boyut-disi
kKavram degistirmelerde kesin farkiar beklenmemektedir. Bu yas-
Tardaki deneklerin davranislarinin gelisim slireci i¢cinde degi-
sik diizeyde olan dil kullanma yetenedi etkisi ile farklilas-
t1§1 diuslntiimektedir.

Bizim arastirmamizin sonuclari boyut-ici kavram dedis-
tirmelerin boyut-disi kavram degistirmelere kiyasla ¢ok daha
kolay oldugunu gésterirken Kendler'lerin bu yaslardaki ¢ocuk-
Tarla i1¢gili beklentilerini kanitlamamaktadir.

Bu arastirmaya katilan deneklerin boyutsal tercihler
gibi aracyr tepkiler kullanabildiklerini kanitlayan davrants-
Tari tek {niteli ayirim modeliyle bagdasmayan davranislardir.
Ayrica, bu davranislarda Kendler'lerin ileri slrdikleri gibi
bir gec¢is donemi gOrlnimi de kesinlikle soz konusu degildir.
Bu bulgular Kendler'lerden ayrilirken Dickerson (1966) ve
Eimas (1966) gibi afastlrm351iar tarafindan ayn1 yaslardaki
denekler lzerinde yapilan ¢alismalarin scnuclarini destekier
niteliktedir.

Bu arastirmaya katilan deneklerin iki asamail aracilik
modellerinin genel beklentileri ile baddasan davranislar:
kavram dedistirmede boyutsal tercihler gibi dikkat ytnelten
etmenlerin Zeaman ve House (1963) ve Wol

i
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8967) qibi

arastirmacilaer tarafindan savunulan etkisini yansitmaktadie.

Kavram dedistirme sirasinda c¢ozimle itgili olan bo yut &yn1
m a

zamanda tercii edilen boyut ise, kavra
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edir. Btylece kavram Odrenme iile boyutsal tercihler arasin-

€,
o
e

iligkinin kavram dedistirme, yani yeni bir kavram odrenme
s1rasinda da gecerli oldufu goriimektedir, Bu cergeve ig¢inde

vram dedistirme cesidi ile boyutsal tercihler arasindaki

o
Q)

[
o+

kilesim de antamli bir bicimde vorumlanabiimektedir.

W

11k kavrami Cgrenme sirasinda tercih edilen bir boyut-

o

ta kavram Odrenen denekler., bhoyut-ici dedistirmeleri kolay-
e

T1kia yapabilmektedirier. Ancalk, bu denekierdern bovut-dis?
kavram dedistirme istenirse, bu tir soruniarin zorlukla ¢o-
zimlendig¢i gorilmektedir. Buna neden, boyut-dist kavram degis-
tirmelerde deneklerden tercih etifkleri boyutun disina ¢ikma-
larinin istenmesidir. Bu gdri

r

kavram dedistirmeler arasindaki en biyik farkin, i1k
0&renme tercih edilen bir boyutta olduju zaman orta
doGaldir. i1k kavram Sdrenme tercih edilmeyen bir bo
denek Odrendidi tepkilerin pekistiriimemesi sonucu tercih el-
tigi boyuta yenéian yéﬁe:mey

yut-ici
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Tamaya kawg“ 1k,
bir hizlanma olusacaktir, clinkl bu cegit kavr

nek tercih etmedidi biv boyuttan tercih ettigi bir
jecme durumundadir. Bu nedenierie, Sekil 8 ‘
aii gibi, 11k kavram Bdrenme tercih edilmeyen bir boyutie
ise, boyvut-ici kavram defistirme hizv ile boyut-disi kavram
dedgistirme h1zi arasinda fark kaimamaktadir.

Literatlirdeki boyut-i¢i ve boyut-disy kaveam dedi

o
¢
o

me farklart yukaridaki yovrumiar cercgevesinde yenibir enlam
e

kezanmaktadir, Urnedin, tesadiifen t

rcih edilmeven Dir boyu-
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dis1 kavram dedistirme farklari bulacaklardir. 1ki asamaly a-
racilik modelini savunan arastirmacilarin boyut-ici ve boyut-
dis1 kavram dedistirmelerin anlasilimasinda boyutsal tercihle-
rin rolini vurgulamaiari, anlasiliyor ki, ¢ok verinde ve ge-
cerli bir uyvarmadir.



tetanbul'da ¢ ilkokulun ana siniflarina devam eden
¢ocuklardan olusan bir denek grubunun kavram O{renme beceri-
lerini boyutsal tercihlerin roll acisindan inceleyen bu a-
rastirma birbirine dayanan iki deneyden olusmustur. Denekle-
rin boyutsal tercihlerinin saptanmasi Deney I'de gergekiesti-
rilmis ve bu deneyde saptanan tercihlerine gire denekler De-
ney II'de tercih-i1gili veya tercih-ilgisiz kavram ©Ogrenme
grupiarina dadgitrtImistir, Ayrica, algilamade kullanilan ¢brme
ve dokunma duvularinin boyutsal tercihler ve kavram dgrenme
becerisi Uzerindeki etkileri de arastirmaya dahil edilmistir.

tercihierin saptanmast gerekse kavram
ogrenme beceri 2derlendiriimesi standart bireysel yon-
1 r

temler kul eklestiriimistir, Arastirmaya katilan

S

a
tim denek sayisy 212

Beyutsal tercihlerin saptanmasini igeren Deney I'de,
tercinler iki grup olarak karsilastirma konusu edilmistir:
"A" gruby karsilastivrmalarinda deneklerin sekil, renk ve bi-
yliklik boyutlary i¢in gosterdikleri tercihler saptanirken,

[

"B" grubu karsilastirmalarinda sekil, ylzey dokusu ve biylk-

1ik boyutlary igin gOsterilen tercihf

Bovutsal ftercihlerin arastiri
grubunun dahil edilmesi uygun o¢Crilmistir. Bu uy
bir nedeni okul Oncesi Cgretiminde Onemli olabilecek boyutia-

rin timinid arast:
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algilamada kuilanilan gorme ve dokunma duyularinin ya
birtikte kullanvlisinin boyutsal tercihier Uzerindeki etkile-



ri de arastirma konusu edildiginden, dokunma duyusunda algi-
lanmaya daha yatkin olan ylizey dokusu boyutunu i¢eren bir bo-
yut grubunun olusturuimast da gerekli gorilmistir.

Deney !'de boyutsal tercihleri saptanan denekler bu
tercihlere gdre Deney II'de kavram Ggrenme grupiarina dagi-
titmistir. Bu deneyde kullanilan kavram Sdrenme testi ilk
kavram OGrenme ve kavram dedistirme asamalary olmak lzere, i-
ki asamadan olusur. I1k kavram Ogrenme asamasinda boyutsal
tercihleriyle ilgili veya ilgisiz gruplara dagitilan denek-
ler, belirii bir ddrenme kriterine evrisirlersze, kavram degis-
tirme asamasina gecirilirler. Bu ikinci asamada denek, ya ilk asamada
ogrendigi kavramla il1gili boyutte bir baska kavram Ogrenir
(boyut=-ici kavram dedistirme), ya da daha Once Ggrendigdi kav-
ramla ilgisiz bir boyuta gecerek bu yeni boyutu iceren bir
kavram Ogrenir (boyut-dist kavram degdistirme],

Deney I ile Deney Il arasinda deneklerin aligilamada
kullandiklary duyular dedistiriimemistir. Urnegin, boyutsal
tercihleri dokunma duyusunda saptanan denek kavram Ogrenme
testine de dokunma duyusunda té&bi tutulmustur.

Boyutsal tercihlerle {ilgili bulgular bu arastirmaye
katilan ana sin1fv c¢adindaki denekierin boyutsal tercihieri-
nin ayni yaslardaki Bati1'li1 deneklerin tercihlerine paralel
clarak gelistigini gostermektedir. Genellikle, bu tercihler
artan yasla sekil boyutu Ustinlidine yoOnelmektedir.

Algilamada kullaniian duyularin boyutsal tercihler -
zerindeki etkileri sadece "kiigik" (M=z 60.7 ay) vas grubundaki
denekler i¢in gorilmektedir. GOrme duyusunda ve gbrme=-dokunma
duyularinin birlikte kullaniiisinda farkli boyutsal tercihler

gostermeyen bu denekler, dokunma duyusunda ylizey dokusu bovu-

K=

tu tercihine yonelmektedirler., "Kicik" (M= 60.7 ay) ve "buytk™

[



(M= 71.3 ay) yas gruplart arasinda onemii boyutsal tercih

bl

a
farklarinin olustudu tek duyu da dokunma duyusudur.
jutari, boyutsal tercihlerin kavram
Sdrenme hizin: {Bkz, d 0 y etkiledidgini gostermek-
tedir. Denekler tercih ettikleri bir boyutta kavram Ogrenme-
yi, tercih etmadik]
daha kolayiikle ba
kusu boyutiarint 04

eri bir boyutta kavram Gdrenmeye kayasia,
armaktadiriar. Ayrica, sekil ve viizey do-
drenme hizinda ylzey dckusu lehine bir
fark gortimektedir. Bu buligu kavram Ggrenme hizinda boyutsal
tercihlerle biriikte diger bazi etmenlerin de {ayirt edilebi-
Tirlik, 1

J
saret etmektedir,

[

r
ik ve orijinaiiik gibi) rol oynayabilecegine i-

[Tk kevram 8Grenme hizi denek yast ve algilamada kul-
Tanilan duyu avasindaki bir etkiiesimi de vansitmaktadir. Bu
etkilesime gbre, "blylUk" yas grubundaki deneklerin (M= 71.5
ay) kavram Sgrenmeyi en yavas basardikiari duyu dokunma du-

(M= 60.8 ay) bu
duyuda en kolaylikla kavram OGrenmektedirier. Girme duyusundsa

yusu iken, "klUc¢ik" vas grubundaki denekler
"blUyuk" ve "kuglUk" yas gruplarinin kavram 8Jrenme hiziari ara-
s1nda Onemli bir fark yoktur. Ancak, gdrme ve dokunma duyula-
rinin birlikte kullanilisinda, "blylk" grubun deneklerinin

kavram 0grenmede "kicUk" grubun denekierine Ustin olduklar:

§})

gériimektedir,

~ R o . ~ IR JRCHPRE . - . .
rasinda fevcih edilen bovutun c¢dzime ftiskin UD o lmamasi a-
PR, . a4 R [ERUE ST U ERN o N 3 e

rasinda bir etkilesim gdrilmektedir, Bu etkilesime ¢dre, bo-

5
ram dedistirmeleri Sdrenme hiz1 ava-
avrain bdrenme tercih edilen boyutta
k 11k kavram O&renme tercih-



ilgisiz bir boyutta oldudu zaman, her ixki ¢esit kavram de
tirme de yakiasik olarak ayni hi1zla cgergekle %t}r:!m ktevls

a
sin1fi cadindaki cocukiar tarafindan kolay
d

ihi
Tikla aract tepk%-
ler olarak kullanilabildidini gbstermektedir. Bu yaslardaki
cocukTarin kavram O0§renme beceriieri ile iigiii olarak bir
gecis dbneminde olduklary Gnerisi (Kendler ve Kendler, 1859,

1962) gecerli bulunmamistir. Kuramsal acidan, bu bulgular bo-
yutsal tercihler gibi dikkat-ytneltici etmenlerin kavram 5§~
renme becerisi Uzerindeki rolini vurgulayan iki asamalil ara-
cilik modeileriyle (Zeaman ve House, 1963; Wol ff
dasir niteliktedir, Arastirmamizin konu ile ilgi

—t
wnclin

—r ot LY
ek

cercevesinde dederlendiriimesi yapilirken, bu bulgu
reket ediiersk izlenmesinde varar gBriien bazy veni arastirma
yonlerine ?
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Fk A
Deneklerin Anne ve Babalarinin
b
5 - E
Meslek Dagiirm

Arastirmaya katiltan denek grubunun bulundudu scsyo-eko-
nomik dizeyi yaklasik olarak belirtmek icin anne ve babalarin
meslekleri hakkinda okullarda kulaniian kayit formlarina da-

. 2
yanitarak elde edilen bi ilgiier asagida Ozetlenmistir,

Arastirmanin Deney 1 ve Deney IT kisimlarine katilan
tim denek sayi1s1 212'dir. Bu deneklerin 13 tanesinin baba mes-
legi, 12 tanesinin ise anne mesiedi saptanamamistir. Denekler-
den bir tanesinin babasi hayatta degildir. Bu nedenlerle baba
meslekieri ila ilgili bilgiler 198 denek i¢in, anne mesledi i-

im

le i1gili bilgiler ise 200 denek i¢in verilmistir.

1 Mesleklerin dagilim1 Milletierarast Catisma Blrosu tarafin-
dan gelistirilmis Miiletlevarast Standart HMeslek Siniflan~
dirmasi‘nin Oguzkan {(1971) tarafindan kullanilan uygulamasi
esas alinarak hazirianmistir.

2 Gerekli dyrumiarda aydinlaticy bilgi aimak i¢in anne ve ba-

da basvuruimusiur,
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teslek Grubu

Madencilik, Tasoccakcii1dd
Jakliyecilik ve Muhaberecilik
Kiglik Zanaatgilik

Hizmet, Spor, Dinlendirme Is
5iTahl1 Kuvvetier Personeli

Siniflandirilamayan isier

sleklerinin Yizdeler
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Anne Mesleklerinin YUz

Dagiiym

Meslek Grubu

Profesyonel ve Teknik Isler
Idare ve Icra Isleri
Bliro ve Satis Isleri
Ciftgilik, Avcilik, ve b.z.

Madencilik, Tasocaklig

4]

Nakliyecilik ve Muhaberecilik
Kiglik Zanaatc¢ilik

Hizmet, Spor, Dinlendirme
Silahl1 Kuvvetler Personeld

Siniflandirilamayan Is?ers

3

Seklinde

Ev kadinlary bu kategoride gosterilmistir.

Yizde Uran

b

P

%

%

%

21.5

6.5

0.5



BOYUTSAL TERCIHLER:
TEST UNCESI ACIKLAMALARI

il

Test odasina girince: "Simdi biz beraber yeni bir oyun
agiz

oynayacag Sen burada oturacaksin, ben de bu tarafta otura-

1
cagim... Simdi ben sana bu oyun nasil oynanacak anlatacagim."

Gruplara Uzel A¢iklamalar

Gérme: "Tam Oniindeki 1iki tane seye bak.! {Deneyci test
uyaranlarinin ikisine de isaret eder.) "Bir de by arkadaki se-
ye bak" (Deneyci Ornek uyarani isaret eder). "$Simdi, dndeki
seylerden hangisi arkadaki seyle ayniysa, onu gdster." (De-

. , - booms o es B
neyci hareketlerie ne yapilacagini belivtir) .

Dokunma: "Tam Oniinde iki tane sey var. Onlari ell

4

1
le tut." (Deneyci, eder gerckiyorsa, cocufun ellerini test u-
yaranlarina yoneltir.} "Arkada da bir sey var, $Simdi de el-

lerinle onu bul." (Deneyci, eder gerekiyorsa, cocugun eileri-

ni ¢rnek uyarana ydneltir.) “$imdi, 6ndeki seyierden hangisi
arkadaki seyle ayniysa, onun Ustine hafifce vur." {(Deneyci co-

cugun hareketlerini gerekirse yinelterek ne yapilacadini be-
Tirtir.)

Gorme-Dokunma: "Tam Onindeki iki tane seye bak ve gl-

lerinle tut.” (Deneyci test uyaranlarinin ikisine de isaret e
der.) "Bir de bu arkadaki seye bak ve onu da tut." (Deneyci
Grnek uyarana fsaret eder.) "Simdi, dndeki seyievrden hangisi

arkadaki seyle ayniysa, onu gbster.” (Deneyci hareketler

vapilacagini beiirtir,)

4 Uemeycinin bir cesit yardimlary denedin islemi anlamasina
yvardimci olmak amacinit tasimaktadir ve sadece on denemelere
mahsustur.



KAVRAM GGRENME ~ KAVRAM DEGISTIRME
ST ONCEST ACIKLAMALARI

“Simdi sana ikiser ikiser baziv seyler gtsterecedinm
Her zaman, sana gostevecefim ki seyden biri "dodru®, oburi
“vanlis" olecak. Sen ilk Gnece ,

(gtérme grubu) bu gosterecedim seylere bakacaksin
(dokunma grubu) bu gosterecegim seyleri ellerinde tutacaksin

{(gorme=-dokunma grubu) bu gOsterecedim seylere hem bakacaksin
hem de ellerinde tutacaksain.

Ondan sonra, sence bu iki seyden hangisi do&ruysa, onu bana

-

gbstereceksin, Eger dogra olan seyi se¢cmissen ben sana
"Aferin, dodru" divecedim. Efer yanlis olan seyi sec¢missen
"Hayir, yanlis" divecedim. Sen her seferinde dodru seyi bul-
maya ¢alisacaksin. Bu bilmece gibi bir oyun. Sen neyin dodru
cldugunu bulur bulmaz hep onu secgeceksin, olur mu? Bakalim ne

kadar cok "aferin" alacaksin bu oyunda.

Ovuna baslamadan tnce bana sormak istedidin bir sey
var mi1?.... Simdi oyuna basliyoruz',
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